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Notre president ayant été appelé comme chargé de
mission auprés du secrétaire d'état a I'enseignement technique, il
n'a pas été en mesure cette fois de nous communiquer son mot.

Je profiterai donc de cette premiere page pour souligner
un point important, suite a des questions qui m'ont été posées
directement ou retransmises.

SPECIF est notre bulletin a tous. Il contient les
informations ou textes que ses adhérents nous communiquent.
fiucune censure ou relecture n'est faite par tes membres du CA
apres que le theme des insertions ait été accepté. Les textes qui
paraissent sont toujours signés et n'engagent que leurs auteurs.
Seuls les comptes rendus de commissions, d'enquétes ou de
Jjournées sont signés SPECIF. L'idée est d'avoir une tribune libre
ouverte a tous et de susciter les réactions soit directement aux
auteurs, soit via le bulletin.

N'hésitez donc pas a nous envoyez vos communications
ou réflerions.

Dominique SOTTEAU
Rédactrice en chef






Compte rendu de la réunion des correspondants

du 28 Avril 38

Aprés une bréve introduction du président, les responsables des diverses commissions

(enseignement, matériel, personnel, recherche) ou leurs représentants ont rappelé le
travail fait par les commissions, les projets en cours ou futurs, ainsi que le mode de
fonctionnement de ces commissions. Une conclusion commune était le manque de bras
et de forces nouvelles. Un appel a donc été fait pour la participation active d’un plus
grand nombre d’adhérents.
Plusieurs correspondants sont ensuite intervenus pour traduire la vie locale de SPECIE
dans leur centre (Grenoble, Lille, Orsay). Un texte résumant une action de SPECIF
dans le Nord-Pas de Calais est joint en fin de compte rendu. L’asscmblée s’ est. répartie
en deux groupes de réflexion. Nous essayons de faire ici un résumé succinct des sujets
abordés et qui ont été synthétisés dans une discussion générale avant la cloture de la
journée vers 16h30. Si certains participants estiment qu’un point important a été oublié
dans ce compte rendu qu’ils nous le fassent connaitre ct nous l'inclurons dans le prochain
bulletin.

- Circulation de I'information: le bulletin est reconnu par tous comme trés utile mais
pas assez {réquent. Le travail qu'il réclame ne permet pas d’envisager un plus grand
nombre de numéros (3 par an, en Novembre, Mars et Juin), par contre, 'idée est retenue
de lancer un flash d’information mensuel ou a la demande et également d'utiliser la
messagerie électronique. Il est rappelé que les divers articles du bulletin n’engagent que
leurs auteurs et que le bulletin est ouvert a ['expression de tous les informaticiens.
L’idée d’éditer un annuaire des adhérents de SPECIF est également retenue.

- Journées SPECIF: elles sont également treés positives. Il faut les continuer et trouver de
nouveaux thémes qui intéressent les gens, mais il faut aussi surtout des bonnes volontés
pour s’occuper de leur organisation (ce sont trop souvent toujours les mémes).

- Identité de SPECIF: la société est perque de maniére assez différente suivant la taille
des centres, leur nature et la présence ou non de membres du CA dans les centres. Par
exemple,les problémes abordés dans les commissions ne correspondent pas forcément a
ceux des établissements non universitaires. En général I'information passe via le corre-
spondant souvent par voie d’affiche et donc SPECIF reste quelquefois perque de maniére
abstraite au lieu d’étre la réunion de tous. Par contre, on pense au canal SPECIF en
cas de problé.me. 1l serait bon qu’au moins les grands centres aient un représentant dans
chaque commission ou manifestation organisée par SPECIF. A ce propos, il est demandé




que les convocations parviennent assez tdt pour permettre une meilleure participation.
FEgalement, les enquétes envoyées ne devralent pas demander un délai de réponse trop
court. Enfin, il serait bon que les correspondants affichent un certain dynamisme dans
leur centre en allant voir les gens.

De maniére unanime, méme avec parfois des raisons différentes, 'utilité de SPECIF
est reconnue, pour affirmer 'image de Uinformatique vers 'extérieur, resserrer les liens
a Pintérieur de la communauté, servir de représentant en cas de probléme, faire con-
naitre 'information, jouer un role de formation (état de la recherche, réflexions sur
'enseignement... etc).

”»

- Décentralisation? : "SPECIF ne vient pas nous voir ...”. L’idée de faire de temps
a autre les réunious de commissions, de bureau ou CA en province est retenue. Il est
toutefois & souligner que ce sont les provinciaux eux mémes qui voient un obstacle a cette
solution quand ce n'est pas chez eux, car un aller-retour dans ia journée de province a
province est souvent impossible.

- SPECIF face aux élections. L ol les informaticiens sont entre eux {CNU par exemple)
on ne ressent pas la nécessité d’une action avant les élections, sauf peut-étre pour rap-
peler la position de la société sur les grands problémes (s’il y en a une !). Par contre, la
ol les informaticiens peuvent étre en concurrence avec d’autres spécialités, une position
commune sur les candidats (sans pour cela établir nécessairement de liste) soutenue par
SPECIF pourrait étre bénéfique (voir les derniéres élections du comité national).

- Affaire des logiciels: une nouvelle discussion a été engagée, a la suite de laquelle la posi-
tion de SPECIF a été redégagée. C. Pair C. Pair a envoyé une lettre aux correspondants
a ce sujet pour la diffuser. Cette lettre est reproduite ci-apreés.

En conclusion, je pense ne pas me tromper en disant que cette journée a été trés bien
ressentie par tous les présents, aussi I'idée de la renouveler chaque année sans doute le
jour de assemblée générale a été retenue.

Dominique Sotteau
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Société des Personnels Enseignants et Chercheurs en Informatique de France

Le Président

Adresser votre réponse 3 : aux Correspondants

Nancy le 13.05.88

Cher Collégue,

La réunion des correspondants qui s'est tenue le 28 avril a éié I'occasion d'évoquer
unc nouvelle fois la question de la copie de logiciels.

Je

1.

tiens 2 rappeler notre position .

Informaticiens, formateurs de¢ futurs informaticiens, nous ne pouvons que
reconnaitre la nécessité de protéger le résultat du travail intellectuel, et étre
conscients que l'informatique a considérablement modifi€ les conditions de
diffusion de ses résultats, provoquant Ia création d'une industric du logiciel dont il
est essentiel de permettre la vie.

Il n'est cependant pas moins important pour notre pays ct ses cnireprises de
former des informaticiens de qualité. Ceute formation exige :

I'emploi par les étudiamis de logiciels variés, renouvelés au fur et 3 mesure
de I'évolution technique ;

- un accés 2 ces logiciels pour le travail personnel des étudiants, et pas seule-
ment pendant les heures ol leur travail est encadré par des enscignants.

. Il appartient aux pouvoirs publics, ¢t notamment 4 nos autorités de tutelle, de

trouver les solutions permettant de concilier ces deux impératifs. Trois moyens sont
possibles pour cela, et ne soat d'ailleurs pas exclusifs 1'un de Fautre

- une adaptation de la loi,

- une négociation avec les distributeurs de logiciels,

- une augmentation des budgets permettant Vacquisition des logiciels neces-
saires.

. Aucune solution n'a ccpendant €té trouvée jusqu'd présent, et les deux circulaires

rédigées - tardivement - par le Minisiére n'en apporient aucune. Nous avons di
nous “"débrouiller®. Nous sommes donc totalement solidaires de nos collégues incul-
pés pour avoir, dans ce conflit de devoirs, donné priorité 2 la formation de leurs
étudiants.

Celle position a déjd été indiquée 2 plusicurs reprises depuis le mois de septembre
1987, et en particulier récemment dans ma lettre du 25 mars au Ministre chargé de la
Recherche et de I'Enseignement Supérieur. Je compte la rappeler dés que possible aux
nouveaux ministres qui assureront notre tutelle,

Siége social : SPECIF. E.N.S. 45, rue d’Ulm, 75005 PARIS VAR
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En attendant qu'une solution soit trouvée, la scule recommandation que nous
puissions fairc ecst l'application stricte de la loi. Toute autre solution serait incompaii-
ble avec notre devoir de fonctionnaire et ferait courir des risques dont l'histoire
récente a malhcurcusement montré la réalité. Elle aurait audsi l'inconvénient de
masquer les problémes qui se posent.

Les conséquences de l'application de la loi sur la formation des informaticiens et des
étudiants en général ne doivent, en effet, pas resier cachées. Il appartient 3 notre
association de les faire connaitre. Je demande pour cecla la collaboration de tous les
centres.

Je vous invite donc :

- A provoquer unc réflexion dans votre centre sur les modifications qui devront,
si rien ne change d’ici la rcntrée, é&tre apportées 24 l'organisation dec
I'enseignement, et 2 les prévoir effectivement ;

- 2 nous fournir des éléments, aussi cxacts que possible, d'évaluation des codts
qu'exige, dans 1'é¢tat actuel de la législation, le maintien de la qualité de
I'enseignement

- 2 formuler toutes les questions que posc pour vous la rédaction de la loi, de maniére
4 ce quec nous demandions au Ministere d'en préciser Uinterprétation.”

Vous trouvercz ci-joint un cancvas de réponse.
Vos contributions seront synthétisées par notre Commission Matéricl-Logiciel, qui sc
réunira 3 Marseille dans la deuxiéme quinzaine de juin. Vous pourrez, si vous le

souhaitez, participer 1 cette réunion.

Avec mes remercicments, je vous prie d'agréer, Cher Colleégue, ['expression de mes
sentiments les mecilleurs.

é‘pc—r—

C. PAIR
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ACTION DE SPECIF - NORD PAS-DE-CALAIS

Une réflexion prospective sur Penseignement supérieuT et la recherche est en cours au
niveau régional. Les contrats Etat-Région vont fixer les priorités des années §9-93 et établir
tes orientations pour 1'an 2000.

Les enseignants et les chercheurs en informatique souhaitent apporter leur contribution
a ce travail de prospective. Réunis en assemblée générale le 21 avril 1988, ils ont décidé la
création d’un groupe de travail Nord-Pas de Calais de la "Société des Personnels Enseignants
et Chercheurs en Informatique de France" (SPECIF),

Des a présent, deux commissions de travail ont été constituées : une commission
enseignement de P'informatique et une commission recherche et développement ¢conomique.
Un bureau est chargé de réaliser la syntheése, de faciliter information des membres, de
prendre les contacts avec les principaux acteurs régionaux économiques, universitaires et
administratifss.

La commission enseignement de l'informatique s’interessera en particulier, aux
questions de :

- Développement de I'option informatique dans les lycées, formation et qualification

des enseignants,

- L'enseignement de I'informatique dans les antennes universitaires de premier cycle du

Nord-Pas de Calais,

- Développement de Iingénierie pédagogique a base d'outils informatiques et
télématiques, et enseignement a distance (SIMFI),

- ouverture a des jeunes issus de formations non scientifiques, de formations
universitaires en informatiques,

- mise en place de structures pédagogiques (locaux, équipements,...) permettant de
développer les formations professionnelles initiales et continues en informatique.

La commission recherche et développement économique essaiera de situer les
spécificités régionales par rapport aux divers projets nationaux de développement de
Pinformatique. Elle s’attachera a promouvoir une dynamique de recherche cohérente entre les
différents établissements d’enseignement supérieur concernés, Cette commissions se penchera
plus particulierement, sur la création et le développement de structures interfaces université-
monde économique (filiales, etc...), en particulier dans le domaine de I'intelligence artificielle,
des cartes 3 mémoires, des logiciels pédagogiques, de la conception et de I'utilisation du CD-
ROM, etc.

Ces travaux devraient déboucher sur des propositions qui aprés étude par le groupe de
travail régional SPECIF "Nord-Pas de Calais”, seront diffusés aupres de tous les responsables
interessés.






Comte Rendu de la Commission matériel du 21 Aocil 1988

Le but de cette réunion était d'étudier l'influence d'un réseau dans e cadre de

la protection des logiciels: téléchargement. impossibilité de copies. eto...

Cependant, il est apparu aux membres présents que les problémes actuels. et
leurs solutions. ne résidaient peut-étre pas dans des organisations du type

réseau. Le débat qui s’en est suivi s'est déroulé autour de 3 thémes.
Mini versus micro ordinateurs.

Les problémes de protection de logiciel. et les difficultés que nous
rencontrons actueliement sont directement liés aux micro-ordinateurs. et du
fait que le prix abordable du matériel permet aunx étudiants d'en acheter pour
leurs besoins propres. Actuellement il v a peu de probléemes sur les machines
multipostes. qui sont d'un priv nettement plus  élevé, Ne devrait-on  pas
abandonner l'utilisation de ces micro-ordinateurs dans l'enscignement. et nous
retourner vers de petits systémes multipostes. 1l faut dailleurs remarquer
que les priv de certains logiciels sont parfois équivalents sur ces deun types
de machines. alors que pour le moment restreindre la copie est plus facile
sur les derniers. Il est évident que dans certains cas ceci sera néfaste pour
notre enseignement. Enfin. il sera alors nécessaire de résister aux pressions
de Tindustrie. directes ou indirectes. pour que l'enseignement utilise les

logiciels les plus répandus.
Négociations avec les fabricants.

Il est urgent davoir des négodiations avec les fabricants de logiciels. ou les
éditeurs/distributeurs. que ce soit le ministere ou Specif. 11 n'est évidemment
pas question que les enseignants se retrouvent dans  une  situation  de
dépendence vis-a-vis de quiconque. mais de trouver un terrain dentente. 1l est
utopique de définir. par exemple. des normes de bridage. si cela na aucun
effet  concret et  pratique sur  les  produits  disponibles.  Les  membres
considérent. de ce point de vue. que ces négociations deviennent urgentes pour
les produits importants suivants: Le Lisp. C. ADA. Modula 2. ainsi que pour
les logiciels de gestion. comptabilité par exemple. et probablement aussi pour
les logiciels de CAQ. Enfin ces négociations doivent faire intervenir des
enseignants de la base. qui sont effectivement confrontés au probleme de
Futilisation de ces logiciels par les étudiants. car ce sont eux qui connaissent

les besoins et les modes de fonctionnement des travaus pratigues.
Couverture des enseignants.

La commission s'inquitte des nouwvelles inculpations et demande que notre



ministére de tutelle assure une certaine « couverture » des enseignants. Pour
le moment. les circulaires sur ce sujet paraissent a tous bien ridicules. En
particulier. il est urgent que le ministére étudie les moyens juridiques pour
que les enseighants puissent assurer correctement leur travail, dans le cadre
de la loi. sans &tre sous une épée de Damocles, par le fait d'étudiants
indélicats, ou de toute personne ayant accés a la salle machine. Les
informaticiens de Lille font signer a leurs étudiants un document qui n'a qu'un
effet dissuasif. et non juridique. S'il permet de faire prendre conscience aux
étudiants des problémes de protection de logiciel, il naurait probablement
aucun effet dans une action juridique telle que celle qui est en cours
actuellement contre nos collégues de Toulouse. Les juristes du ministére
doivent trouver le moyen de protéger plus efficacement les enseignants, et le
publier au BO.

Prochalne Réunion.
La prochaine réunton aura lieu:
le vendredi 29 Juin a 10 h.
Groupe d'Intelligence Artificielle
Faculté des Sciences de MARSEILLE - Luminy
Remarque: Suite a la réunion des correspondants qui a eu lieu le 28 Avril. il a
été  décidé que la commission matériel étudierait les conséquences de

l'application stricte de la loi & la prochaine rentrée. Une enquéte est en cours

sur e sujet.




Journées EEA/SPECIF 1988 - Rennes Compte-rendu

Journées d'étude EEA - SPECIF
Rennes
17 et 18 Mars 1988

L'enseignement de I'image numérique

m -fen

Introduction

Les Journées sur l'enseignement de limage numérique sont une manifestation commune

EEA/SPECIF, destinées en premier lieu & favoriser des échanges entre les membres des deux
communautés, afin qu'ils se connaissent mieux.

Elles ont visé a faire le point sur les problémes posés par I'enseignement de I'image
numeérique : & qui s'adresse-t-on ? a quel niveau ? quel contenu doit éire enseigné ? avec quels
moyens ?

Nous avons commencé par metire en valeur ce qui est enseigné a I'heure actuelle et comment,
afin de partager les expériences pédagogiques dans ce domaine, que ce soit au niveau de linitiation
4 l'image numérique ou en spécialisation (DESS, DEA, ...). Nous avons réfléchi sur I'évolution
souhaitable de cet enseignement. L'idée maitresse qui a guidé cette réflexion est qu'il n'est plus
possible aujourd’hui de séparer le traitement de la synthése d'image.

Les Journées EEA / SPECIF de Rennes ont réuni 25 participants. Une cinquantaine d'invitations
avaient été lancées. Nous souhaitions réunir des enseignants de différentes provenances
(Universités, Ecoles d'Ingénieurs), délivrant des enseignements a tout niveau (Licence, Maitrise
et Troisitme Cycle, ou équivalent), afin de faire le point sur la nécessité et les difficultés
d'enseigner lI'image numérique.

Les travaux ont commencé le Jeudi 17 Mars. Aprés I'accueil des participants et les discours de

bienvenue de Mr L. KOTT, Directeur de I'IRISA, et de Mr C. CHICOIX, Directeur de I'INSA, nous

avons entendu quelques exposés généraux:

- présentation des documents distribués aux participants (contenus enseignés dans les différents
établissements, bibliographie )

- liens entre le traitement et la synthése d'image (M. LUCAS)

- présentation d'expériences pédagogiques a Toulouse: ( M. BRIOT, P. DALLE )

- enquéte sur les débouchés en image (J.P. DERUTIN)

- le matériel utilisable (J. CAMILLERAPP, H. MAITRE)

Les grands thémes de réflexion ont été les suivants:

théme 1: i (i i '
- peut-on définir un programme minimal commun a la synthése et au traitement d'image ?
. formation scientifique

. formation non scientifique
. comment cibler la formation ?
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théme 2 : gue doit on enseigner en trajtement d'image et en synthése d'image ?
. énoncé exhaustif des sujets pouvant entrer sous cet enseignement

théme 3 : ['environnement pédagogique
. le matériel *
. le logiciel
. les moyens humains

Les liens entre le traitement et la synthése d'image
L'exposé de M. LUCAS a permis de lancer le débat sur les divergences et les convergences

existant entre les deux domaines de travail. En particulier, le schéma ci-dessous, repris de sa
communication, a attiré de nombreuses réactions des participants.

SN

modéles géométriques

I— synthése —> |0
> |9

traitement

acquisition— of1[1{ — visualisation
I— image numérique 1

capteurs

— analyse——

écrans

Un premier constat a pu étre fait: I'origine des participants (SPECIF ou EEA, spécialistes du
traitement ou de la synthése d'images) a conduit & ces appréciations différentes. | s'agit en fait
d'approches différentes des mémes problémes, qui conduisent a privilegier tel ou tel point
de i'ensemble. C'est ainsi que les spécialistes du traitement ont mis l'accent assez fortement sur
les problémes d'acquisition et de traitement de I'image, ne retrouvant pas dans le schéma de M.
LUCAS la chaine de pré-traitement indispensable avant tout travail sérieux sur une image. A
l'inverse, les spécialistes de la synthése ont regretté de ne pas voir plus de détail sur les modeles
de lumiére ou autres modélisations indispensables a la synthése.

Cependant, I'ensemble des participants a reconnu que ['évolution actuelle des domaines
d'utilisation de limage conduisait inévitablement, en ce qui concerne le niveau fondamental, a la
nécessaire connaissance des principes de base tant en synthése qu'en traitement
d'image. Bien entendu, il est nécessaire de former des spécialistes de trés haut niveau dans l'un
ou l'autre domaine, par exemple dans le cadre de DEA ou de DESS. Ces futurs spécialistes ont
besoin, dans le cadre de leur spéciatisation, d'une formation dirigée essentiellement sur les points
originaux et essentiels caractérisant le ou les domaines d'application visés: reconnaissance des
formes, vision par ordinateur, synthése d'images réalistes, conception de machines, etc. i
n'‘empéche qu'une base de connaissance minimale portant sur le traitement et sur la
synthése doit étre enseignée.
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La mise en oeuvre de I'enseignement de I'image numérique

Limage est partout, multiforme. Son utilisation nécessite un apprentissage:
- apprendre & lire des images, pour en tirer profit,
- apprendre a concevoir des images, des présentations graphiques, pour qu'elles soient
utilisables et vraies,
- apprendre 4 connaiire les outils permettant de produire ou d'analyser des images,
- apprendre a développer des outils de traitement ou de synthése d'image.

Cependant, si les participants sont tombés d'accord sur lidée qu'une formation a l'image
devrait 8tre largement répandue, ils ont affirmé également la nécessaire distinction
entre plusieurs catégories d'enseignés:

- les concepteurs, développeurs de logiciels :
. algorithmes de base
. applications

- les utilisateurs de logiciels :
. connaissance des fonctionnalités
. repérage des applications potentielles.

Pour ces différentes catégories, il faut une culture minimale, dépendant du contexte
d’application visé.

L'objectif de cet enseignement porte sur trois volets:
. savoir concevoir
. savoir adapter
. savoir utiliser.

Un débat s'est assez vite instauré sur la maniére d'atteindre ces objectifs, en particulier sur le
type de présentation a donner:

. algorithmique

. mathématique

. physique

Le poids relatif de chacune de ces trois approches, la difficulté plus ou moins grande de les
enseigner, la nécessité absolue de parler de chacun de ces trois volets ont engendré de nombreuses
discussions. Bien entendu, aucun accord n'a pu (ne peut ) é&tre trouvé. Pourtant, un certain
nombre de réflexions générales se sont dégagées:

- faire comprendre qu'il y a un probléme, lillustrer avec des diapositives, des démonstrations,
plutét que de faire uniqguement de la théorie.

- ne pas donner lillusion que tout est simple. On est souvent tenté de simplifier les
hypothéses de travail pour rendre un probléme abordable. Celte démarche peut &tre
dangereuse, si elle est trop réductrice. En pratique, les problémes touchant a Iimage sont trés
difficiles. Il faut que les étudiants en aient conscience.

- un certain nombre de prérequis sont indispensables, afin de profiter pleinement d'un
enseignement d'image:
. notions élémentaires de géométrie euclidienne ou descriptive ( qui étaient, semble-t-il au
programme de 4éme ... dans ie temps ...),
. notions élémentaires de traitement du signal,
. savoir programmer correctement.
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- les algorithmes concernant l'image sont un bon support pour l'enseignement de
I'algorithmique. L'image apporte une bonne motivation aux étudiants, tout en les obligeant &
traiter rapidement et correctement des problémes grandeur nature.

- les traitements qui portent sur I'image sont par nature trés codteux, tant en temps
de calcul qu'en place mémoire. L'algorithmique de limage est donc un domaine privilégié
pour étudier les notions de complexité spatiale et temporelle aux étudiants.

- l'algorithmique de l'image est caractérisée par une mise en oeuvre délicate. Beaucoup de
soins doivent &tre apportés a l'analyse des situations & traiter, et & I'écriture des algorithmes
et programmes correspondants. Des techniques de mise au point particuliéres doivent
étre utilisées, en particulier a8 cause du volume de données fraitées. La qualité des
algorithmes et des programmes est une notion majeure & faire passer dans ce contexte.

- le développement de logiciels pour limage passe toujours par I'écriture de programmes trés
importants (plusieurs centaines de lignes). Il faut utiliser des logiciels congus pour
accueillir des modules réalisés par les étudiants, afin de diminuer la charge de travail.

- les différents modeles utilisés permettent d'attirer I'attention des étudiants sur deux
notions trés importantes:
. le fait qu'un modele (en général), ne permet que d'approcher la réalité,
. le seuil g'acceptation de cette approximation. On peut accélérer des calculs en renongant a un
certain nombre de qualités de I'image: mais peut on définir le seuil au dessous duquel le
résultat de l'approximation n'est plus acceptable ?

La mise en oeuvre proprement dite de cet enseignement a conduit également & quelques constats:

- I'enseignement de l'image numérique passe bien entendu par des Cours et des Travaux
Dirigés, mais demande des manipulations effectives sur matériel informatique,
sous peine de rester totalement abstrait et sans intérét. Il faut donc développer de véritables
séances de Travaux pratiques, au cours desquelles les étudiants pourront traiter des
probiémes d'infographie.

-la majeure partie des établissements utilise des micro-ordinateurs comme
support des TP. Il s'agit en général de compatibles PC, équipés d'une carte
graphique spéciale permettant d'obtenir des performances raisonnables (temps, qualité
d'image, ...). Les participants ont jugé qu'il était souhaitable d'avoir un poste de travail
pour deux étudiants et la disposition d'une salle de travail a cété de la salle de
manipulation. Le probléme de la sortie des résultats (copie des images) a été soulevé,
sans que l'on trouve de solution générale.

- pour faire un bon cours, il faut disposer de moyens, en particulier audio-visuels:
. bibliothéque de diapositives, permettant d'illustrer certains points,
. rétroprojection d'écran,
. bandes vidéo (existence d'une vidéothéque & I''NRIA),
. existence de cours filmés (Compiégne).

- la nécessité de disposer de documents pédagogiques a été également soulevée. Une action en

direction de la collecte de sujets d’examens, de polycopiés et autres aides pédagogiques devrait
étre lancée.
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Enfin, la plus grande partie des débats a porté sur les points suivants:
. quel pourrait &tre le contenu exhaustif d'un enseignement de limage numérique ?
. quel pourrait étre le contenu d'un enseignement minimal de I'image numérique ?
. faut-il enseigner les rudiments de l'image numérigde a tout éléve d'une école
d'ingénieurs, ou de second cycle scientifique ?
. comment former les enseignants non spécialistes de Iimage ?

Si les deux premiers points ont regu une ébauche de réponse, les deux derniers points n'ont pu
faire I'objet d'un accord total, faute de trouver les arguments convaincants ou réalistes. Cependant,
nous pensons qu'un tel enseignement devrait se répandre, et qu'il faudra bien trouver les moyens
de faciliter sa mise en place. C'est ainsi qu'il a été constat¢ qu'il n'existe pas d'ouvrage en
frangais traitant & la fois de la synthése et du traitement d’'image. Un appel est donc
lancé aux auteurs potentiels, qui seraient assurés d'un bon succés de librairie, ... et de
I'estime de nombreux enseignants |

Conclusion
Les participants ont souhaité A l'unanimité engager les actions suivantes:
- création d'une diapotheque

. collecte des diapositives

. réflexion sur les droits d'auteur

. mécanisme de duplication et de distribution

responsables: J. Camillerapp, Y. Le Plumey, G. Lorette (Rennes)

- création d'une collection de documents pédagogiques

. sujets d'examen
. sujets de TP, de TD

. polycopiés

responsable: Ronsin (Rennes)
- continuer les actions communes

. organiser d'autres rencontres

. valoriser le statut d'enseignant-chercheur

- valoriser des groupements (liaisons avec l'industrie, coopération EEA/SPECIF)
Le document final devrait &tre disponible 2 partir de Juillet. Il comportera un compte-rendu détaillé
des Journées, avec en particulier une description fine des contenus 2 enseigner, un panorama des

enseignements actuels en Image et une importante bibliographie. Les personnes intéressées peuvent
d'ores et déja m'écrire, afin d'obtenir un exemplaire de ce rapport des sa parution.

M. LUCAS
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SPECIF mars 1988 Théses, bourses et allocations

enquéte SPECIF - Mars 1988

Théses, bourses et allocations

M. LUCAS

Le point de départ de l'enquéte qui suit est double:

- les Journées sur les formations doctorales qui ont eu lieu a Grenoble en
Novembre 1987. Les renseignements sur les théses passées ou en cours
proviennent de cette manifestation. On pourra noter la dlsproportlon
entre théses de Doctorat d'une part, et théses d'Etat ou
habilitations & diriger des recherches d'autre part !

- une rumeur de chute du nombre de bourses MRES ou du nombre
d'allocations de DEA. Deux questionnaires successifs ont permis de
recueillir les chiffres véritables. Les chiffres qui suivent montrent a
I'évidence que le nombre de bourses ou d'allocations n'a pas
chuté (sauf cas trés exceptionnel).

J'ai souhaité rassembler ces deux sources de données, pensant que ce
document de synthése pouvait vous intéresser. Merci a tous ceux qui ont
accepté de répondre !

Aix_Marseille 2 A. COLMERAUER

1985 1986 1987
MRES 2 4 5
DEA - - -
théses soutenues en 1987 en préparation

Troisiéme Cycle 1
Doctorat 4 26(cia) 10(GRTC) 10(Dpt Maths)
Es-Sciences 2
habilitations
H.MOREL
aucune réponse
Bordeaux 1 A. ARNOLD
1985 1986 1987
MRES 5 4 4
DEA - - -
théses soutenues en 1987 en préparation

Troisieme Cycle
Doctorat
Es-Sciences
habilitations

AN =

0
15
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Caen

MRES
DEA

théses

Clermont 2

MRES
DEA

théses

Troisiéme Cycle/DlI

Doctorat
Es-Sciences
habilitations

Grenoble 1
MRES
DEA

théses

Grenoble 2

aucune réponse
Lille 1

MRES
DEA

théses

Troisieme Cycle
Doctorat
Es-Sciences
habilitations
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R. ALT

1985 1986 1987
/ / /

/ / 5
pas encore de théses

M. SCHNEIDER

1985 1986 1987
0 1 0

5 4 6

soutenues en 1987

[AST\N)

O =

J. SIFAKIS
1985 1
10 1
18 1
pas de réponse

J. ROUAULT

M. LATTEUX
1985 1
3 4
? ?

soutenues en 19885 1986

OOO M
O+

en préparation

8
20
0
2
986 1987
0 8
0 12
986 1987
5
6

en préparation

0
28
2
15
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Montpellier 2
MRES
DEA

théses

Troisieme Cycle

Doctorat
Es-Sciences
habilitations

Nan i Nan

MRES
DEA

théses
Nice

MRES
DEA

theses

Troisiéme Cycle
Doctorat
Es-Sciences
habilitations

rléan

MRES
DEA

théses

Troisieme Cycle
Doctorat
Es-Sciences
habilitations
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J. FERRIE
1985 1986 1987
3 4 5
4 . 8 9

soutenues en 1986 1987 en préparation
3 3 20
0 0

INPL J.P. FINANCE
1985 1986 1987
10 8 13
pas de réponse

O. LECARME
1985 1986 1987
4 8 4
7 6 4

soutenues en 1987 en préparation

I> 7 59
0 0
B. LORHO
1985 1986 1987
/ 2 2
7 7 5

soutenues en 1987

9
1 7

1

en préparation

DEA créé a la rentrée 1985/1986
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Paris 6

MRES
DEA

théses

aucune réponse

MRES

DEA
theses
Troisieme Cycle
Doctorat

Es-Sciences
habilitations

MRES
DEA

théses

Paris_7

MRES
DEA

theses
Troisieme Cycle
Doctorat

Es-Sciences
habilitations

Paris 8 / Paris
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C. GIRAULT
1985 1986 1987
stable

pas de réponse

JAFFRAY

D. LAZARD

1985 1986 1987

5 5 5

9 4 6

soutenues en 1986 en préparation

1 3
2 30
2 3
J.C. SIMON
1985 1986 1987
4 4 4
6 20 18
pas de réponse
M. NIVAT
1985 1986 1987

soutenues en 1987

2
9 63
8

en préparation

13 P. GREUSSAY/D. KAYSER

aucune réponse
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Paris 11

MRES
DEA

théses

Paris 11 / Pari

aucune réponse

Rennes

.MRES
DEA

théses

Troisiéme Cycle
Doctorat
Es-Sciences

- habilitations

§ain1-Etignne

MRES
DEA

theses

Troisieme Cycle
Doctorat
Es-Sciences

. babilitations .

. Toulouse 3' |

MRES
DEA

théses

Troisiéme Cycle + DI
Doctorat .
Es-Sciences
habilitations

~18-
Théses, bourses et allocations

J.P. JOUANNAUD

1985 1986 1987
12 12

? 12 15
pas de réponse

E. GELENBE/ G. PUJOLLE

D. HERMAN

1985 1986 1987
10 10 11
27 24 24

en préparation

10 85

1 4

1
B. PEROCHE
1985 1986 1987
1 1 2
7 8 7

soutenues en 1987 en préparation

4 15

C. BETOURNE

1985 1986 1987
15 18 17
52 58 44

soutenues en 1987 en préparation

! 20 *
I1 environ 40 166 *

6 (1986) 1 (1987)

* théses préparées & FUPS - il faudrait ajouter quelques théses préparées a 'ENSEEIHT
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ENQUETE RECRUTEMENT 1988.

L' enquéte recrutement avait pour but d’ évaluer la répartition des
candidatures au dernier mouvement (publications d‘Avril 88) et
d’ avoir une information sur le potentiel de candidats. Une quaran-
taine de centres ont répondu, et l’on peut remercier les coll&gues
qui ont pris la peine de remplir un questionnaire pendant cette
période particuliérement chargée. Les résultats sont é&videmment
partiels. Il manque notamment quelques "petits centres” tels que

PARIS 6 et 7, ainsi que Rennes.

L' essentiel de 1’ enquéte demandait le nombre de candidats sur
chaque emploi publié, et 1’ évaluation du potentiel de candidats
locaux. Les résultats ne peuvent évidemment pas tenir compte des
candidatures multiples, qui ne pourront &tre connues qu’ d 1’ examen

national du CNU.

Il est clair que ces informations ne peuvent &tre qu’indicatives:
elles ne tiennent pas compte des postes en transformation (pour
lesquels il est logique d’'avoir un faible nombre de candidats).
Elles ne tiennent pas compte non plus des traditionnelles candida-
tures " fantaisistes" de non informaticiens. Enfin, ce mouvement
étant réalisé avant 1’ obtention des résultats du mouvement 1987 il
est probable que 1l‘’ensemble des chiffres concernant les candida-

tures devront 8tre révisés a la baisse.

Les résultats sont présentés dans les guatre graphigues et le ta-
bleau ci-joints.

Graphique candidatures et potentiels par centre:

Nous avons classé les centres par potentiels croissants, ces
potentiels étant une bonne mesure de 1’ importance du centre en
terme 4’ activité de recherche. Dans le cas de postes multiples,
le nombre de candidats a été divisé par le nombre de postes.
Dans le cas des professeurs, nous avons fait apparaitre la
présence du poste (pour mettre en évidence le cas d’un poste

sans candidat).
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MAITRES DE CONFERENCES

MOUVEMENTS D’AVRIL 88 PAR CENTRE

31 POSTES

23

20

10

llll{llll[!lll[llll,llll
-

O mn

PROFESSEURS

MOUVEMENT D’AVRIL 88, 22 POSTES

20
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Maitres de Conférences Professeurs
Nombre de postes
Publiés 31 ’ 22
Nombre total de
candidats 279 103
Candidats par poste
Nombre moyen 9 4,68
maximum 20 18
minimum 0, 66 (*) o]
écart-type 5,67 4,58
Potentiel 1988 71 69
Potentiel 1989 43 85

(*) 2 candidats pour 3 postes
Interprétation:

1- Maitres de Conférences:
23 emplois sur 31 ont plus de 5 candidats, et le potentiel re-
présente 2,3 fois le nombre de postes a pourvoir, ce qui est
peu. Les prévisions &' accroissement pour 1982 sont plutdt en-

courageantes.

2- Professeurs:

Contrairement au cas des maitres de conférences, il y a une
forte corrélation entre le potentiel local et le nombre de can-
didats: les postes dans les grands centres sont beaucoup plus
attractifs, et les candidats professeurs sont plus mobiles

Bien que le ratio potentiel /postes soit supérieur a 3, le
nombre de candidatures est faible: prés de la moitié des postes
ont moins de trois c¢andidats, et il existe au moins un cas ol
le nombre de candidats est inférieur au potentiel. Il est clair
gque seuls les grands centres peuvent procéder a des recrute-
ments dans des conditions normales avec une chance de succeés.
Il est probable que les prévisions de potentiel sont entachées
par les incertitudes concernant les habilitations & venir. Ap-
paremment, les emplois de professeurs sont moins attractifs que

les emplois de maitres de conférences.
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RAPPORT SUR LA FORMATION DES INFORMATICIENS
DE HAUT NIVEAU de J. VIGNES
(Juin 1987)

Fin 1986, une étude sur la FORMATION DE INFORMATICIENS

DE HAUT NIVEAU avait été confiée a J. VIGNES, Professeur a
1'Université Pierre et Marie Curie. :

Ce dernier a rendu son rapport en Juin 1987 au
Ministre de 1'Education Nationale alors en poste. Le volume de
ce rapport ne nous permet pas de le publler intégralement,
mais en accord avec Mr Vignes nous incluons ici sa conclusion.

CONCLUSION

A la fin des années 1970 et au début des années 1980, il
m'apparaissait comme nécessaire de créer une grande école
d'informatique, au sein de laquelle une symbiose de 1l'ensei-
gnement supérieur, de la recherche et de 1'industrie, pouvait se
développer, permettant de former des informaticiens spécia-
listes de haut niveau. Mais avec le développement des formations
4 Bac+5 de types D.E.A et surtout D.E.S.S. dans la quasi totalité
des universités frangaises, durant ces derniéres années, une
telle symbiose se réalise. De plus, avec 1le développement
conjoint des maitrises, des filiéres informatiques longues dans
les écoles d'ingénieurs, et la possibilité qu'ont les univer-
sités de délivrer des diplSmes d'ingénieurs en informatique,
1'outil de formation actuel permet de former des informaticiens
possédant une trés bonne culture en informatique fondamentale et
des spécialistes de haut niveau dans les trois types d'infor-
matique : scientifique, gestion, industrielle. La création d'une
grande école d'informatigque ne me paraft plus d'actualité.

Mais, avec d'une part la pénétration de plus en plus
importante de 1l'informatique dans tous les secteurs d'activité
qui contraint chacun d'entre nous & 1'utiliser occasionnellement
ou intensément et, avec d'autre part, 1l'évolution extré@mement
rapide de la science infom}atique ol sans cesse apparaissent de
" nouveaux - concepts, de nouvelles méthodologies, de nouvelles
technologies, l'outil de formation doit encore &tre amélioré.
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En plus des objectifs déja atteints, il doit pouvoir
donner, a tout étudiant qui entreprend des études supérieures et
quelle que soit sa spécialité, une culture de.base gérieuse en
informatique fondamentale ; A tous utilisateurs, ingénieurs,
informaticiens, spécialistes informaticiens de haut niveau, les
moyens de se maintenir a leur niveau de compétences et de pouvoir
acquérir rapidement les nouvelles méthodologies informatiques,
1'informaticien actuel devant nécessairement se considérer
comme un étudiant permanent. Il se doit aussi de former encore
davantage d'ingénieurs informaticiens et de spécialistes de haut
niveau en informatique. Cette catégorie de personnel étant de

plus en plus demandée sur le marché du travail. Toutes ces
considérations développées dans les chapitres de ce succint
rapport, m'ont conduit, pour améliorer 1l'outil de formation en
informaticiens, & formuler quelques propositions ou recomman-
dations que je me permets de résumer ici.

. Introduction d'un enseignement d'informatique fondamentale
dans tous les premiers cycles universitaires de toutes les
disciplines, les écoles d'ingénieurs et les écoles de
commerce. Une centaine d'heures de cours et travaux dirigés
portant sur les universaux de l'informatique, suivie d'un
travall personnel sur machine, me paraflt &8tre suffisant
pour cette formation.

. Développement dans les écoles d'ingénieurs'et les univer-
sités scientifiques de formations A la double compétence,
j'entends par 1a, apprendre de l'informatique aux étudiants
d'autres disciplines. Un enseignement de 1'ordre de
100 heures annuelles de cours et de travaux dirigés portant
sur 1'essentiel du programme d'informatigue générale com-
plété par des applications spécifiques, et par la réali-
sation par chaque étudiant d'un projet sur machine, me
parait nécessaire.

. Création .d'une année d'étude supplémentaire pour les
miagistes, éventuellement aprés une expérience profes-
sionnelle, afin de leur permettre d'acquérir une plus
solide culture, voire aussi une spécialisation.




-25-

. Augmentation des horaires des maftrises d'informatique eny
introduisant des enseignements complémentaires tels
1'anglais technique, la connaissance de 1l'entreprise, les
techniques d'expression, voire des stages dans les entre-
prises, afin de faciliter 1'insertion professionnelle des

maltres.

. Développement des D.E.S.S. dans les trois types d'informa-
tiques, scientifique, gestion, industrielle, mais habili-
tations exclusives de ceux qui forment des spécialistes
réclamés par le marché du travail et fermeture de ceux qui
deviennent obsclétes.

. Développement des formations délivrant le dipldme d'ingé-
nieur informaticien dans les universités, ce qui me parait
8tre une nouvelle vocation de ces établissements, qui sont
le lieux privilégiés de rencontre de la recherche de pointe
et du milieu industriel, réunissant ainsi les conditions
idéales pour former ces ingénieurs, hautement qualifiés
dont la nation a actuellement tant besoin.

. Développement des D.E.A. en encourageant les formations
originales indépendamment de leur utilité & court terme, et
en fournissant les moyens pour que les meilleurs étudiants
dipldmés continuent dans la recherche vers, d'abord 1la
thése, puis les carridéres universitaires ou de chercheurs
afin que 1l'université et les laboratoires de recherches
publics et privés puissent disposer de ces élites et ainsi
maintenir 1'informatique nationale au plus haut niveau.

. Développement de la formation continue diplémante dans les
universités, soit pour donner aux techniciens supérieurs un
complément de qualification en informatique, soit pour
1'actualisation des compétences des ingénieurs 6u spécia-
listes informaticiens.
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. Création d'un organisme décentralisé de formation continue
3 la carte pour les ingénieurs et spécialistes en activiteé
qui nécessairement doivent se recycler, en respectant les
contraintes de leur profession, tel celui mis en place par
les pétroliers qui est opérationnel depuis une douzaine
d'années. Cette formation organisée sous la forme ‘de stages
regroupés en ensembles cohérents a pour mission essen-
tielle, d'assurer le maintien des compétences et 1'adap-
tation aux nouvelles méthodes des ingénieurs et cadres
informaticiens en activité.

. Mise en place d'une instance de concertation réunissant les
pouvoirs publics, les formateurs, les entreprises, dont le
but est de falre une prospective a court terme des besoins
en informaticiens, permettant d'orienter 1les formateurs
dans 1l'élaboration des stratégles de formation afin que les
dipl&més soient adaptés aux besoins de la demande du marché
du travail minimisant ainsi les risques de chomage et les
armant mieux pour 1l'évolution de leur carriére.

Certes, si ces propositions étailent retenuesg, des études
spécifiques a chacune d'elles devralent &tre entreprises, dans
le but de les réaliser au mieux. Mais si elles étaient mises en
place, notre systéme &éducatif serait alors, je crois, doté d'un
outil complet et efficace de formation d'informaticiens’permet-
tant la formation d'utilisateurs compétents, d'ingénieurs et
cadres qualifiés aux compétences toujours réactualisées, de
spécilaligtes de haut niveau capables de faire progresser 1la
science informatique.

Doter notre pays d'un tel outil de formation, c’'est le munir
de ces techniciens et spécialistes informaticiens hautement
qualifiés qui sont indispensables a son maintien dans le groupe
de té&te des nations industrialisées ; c'est permettre A& notre
nation de jouer un rdle de premier plan dans le développement de
l'informatique dans 1'Europe de 1992.
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C.N.R.S.
COMPTE RENDU INTERSYNDICAL -SGEN-SNCS-SNESup-

DE LA SESSION DE PRINTEMPS 1988 DU COMITE NATIONAL

SECTION 08 : Informatique, Automatique, Signaux et Systémes.

Réunion des 4 et 5 Mai 1988.

Directeur Scientifique : M. Jean-Claude Charpentier.
Directeur Scientifique Adjoint : M. Max Fontet.

. Approbation du proceés-verbal de la session d'automne 1987
Le procgs-verbal de la session d’automne 1987 est approuvé A I’unanimité.

2. Exposé du Directeur Scientifique

2.1. Bilan des recrutements 87

Les postes affectés non pourvus ont été récupérés et déclassés, ce qui a permis le
recrutement de deux CRZ2 sur poste non affecté et la promotion de deux chargés de
recherche 2&me classe supplémentaires (Sabatier et Kaplan). De plus, Osorio y Sainz,
qui était sur la liste complémentaire DR2, a ét€ promu. Enfin le poste de Comon a été
perdu car ce demier a donné sa démission trop tardivement.

Les jurys d’admission n’ont pas nécessairement respecté les classements établis
par les jurys d’admissibilité. Le Directeur Scientifique précise que les critéres retenus
par les jurys d’admission ont été:

I-  Programme de travail et insertion dans le schéma directeur
2-  Qualité de 1'audition

3-  Valeur du laboratoire d’affectation

4-  Age du candidat

5-  Nombre et qualité des publications

6- Contacts socio-économiques et brevets

Le président tient & faire remarquer que le jury d’admission a considéré avant tout
la qualité du candidat pour modifier les classements 3 la demande du Directeur
Scientifique. 1l demande donc, pour que les crittres précédents puissent Etre
effectivement utilisés, que le Directeur Scientifique soit présent aux jurys
d’admissibilité.
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2.2. Bilan de ia session d’automne

Les Unités associées de Vidal et Boitet n’ont pas été renouvelées et sont prises en
charge au titre des S.D.I. Les nouvelles unités associées sont celles de Guinot,
Cori/Courcelle et Puech. Deux Groupements de Recherche ont été créés en Automa-
tique et Traitement du Signal. La liste des Jeunes Equipes créées n’est pas encore
arrétée.

2.3. Budget 1988

Le solde du soutien de base vient d’étre notifié aux unités (au ler Mai). Globale-
ment, le soutien de base 88 est égal A celui de 87, diminué de 2,9%. Les bons labora-
toires ont vu leur soutien de base 87 reconduit, les moins bons ont vu leur soutien de
base diminuer de 2,9% et les autres de 10%.

Il semble souhaitable de prévoir pour 1989 un soutien de base plus important, au
détriment de I’équipement mi-lourd.

2.4, Campagne de recrutement et promotions 1988

Le Directeur Scientifique rappelle 1'affichage des postes mis aux concours 88, et
précise que l’ensemble des postes mis aux concours est la somme des "postes frais”
(17 pour le SPI) et des postes récupérés suite aux départs et mises 2 la retraite.

Une discussion s’engage sur le fait que la Section 08 ne récupére pas les postes
des chercheurs qui quittent cetie Section. En effet, il semble que la mobilité vers
P'industrie et I’enseignement supérieur soit plus forte pour la Section 08 que dans le
reste du SPI: 14 postes libérés pour la Section 08, 2 pour la 09, 2 pour la 10 et 4 pour
la 11 (cf. La Lettre du SPI n. 39). La redistribution dans les sections du SPI des
postes libérés par départ défavorise donc notre section. '

La discussion porte également sur la proportion élevée des postes affichés. Le
président de la Section 08 signale qu’il a regu une motion intersyndicale protestant
contre cet affichage.

2.5. Mobilité et recrutement des L T.A.

Il n'y a pas encore de bilan global définitif en ce qui conceme la mobilité et le
recrutement des I T.A., mais le Directeur Scientifique estime que le flux des autres
départements vers le SPI est positif. Un bilan sera établi en septembre. En ce qui con-
ceme le concours 87, sur 13 postes (pour le C.N.R.S.) d’ingénieur, trois sont pour la
section 08. En 1988, sur 29 postes, le Directeur Scientifique espere en dégager trois
pour la Section 08. '

2.6. Bourses BDI

En 1988, il y a 20 BDI supplémentaires pour le SPI, mais ces bourses devront
étre cofinancées.

3. Constitution des sections de jury

La Section 08 a donné mandat au bureau pour établir les sections de jury et pour
établir la liste des candidats admis & concourir sous réserve. En effet, malgré une
demande écrite du président, trop peu de laboratoires avaient communiqué les noms de-
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leurs candidats. .

4. Titularisation des chargés de recherche stagiaires

Les stagiaires qui ont vocation 2 &tre titularisés au titre de I'article 24 du décret
no 83-1260 du 30 Décembre 1983 sont: Andre-Obrecht, Caelen, Celle, De Glas,
Girard, Jard, Jerraya, Muller, Trave, Weil, Yoccoz. La titularisation de tous ces agents
a été votée (17 oui).

5. Confirmation des affectations des chercheurs nouvellement recrutés et nomina-
tion d’un Directeur de recherche (article 24)

Les affectations sont confirmées comme suit:

Chercheur Affectation Directeur
Benoit UA 368 Grenoble Carré
Beroule LP 3251 Orsay Liénard

Demazeau UA 394 Grenoble Jorrand
Dubois UA 1095 Paris Simon
Lafont LIENS Paris Cousineau

Lahanier-Piet UM 14 Gif/Y Walter
Laurent UA 825 Paris Roy
Mery UA 262 Nancy Finance
Santha UA 410 Orsay Vidal-Naquet
M’Saad UA 228 Grenoble Landau

La Section 08 recommande 2 la Direction Scientifique que l'affectation et le
choix d’un directeur de recherche pour M. Crastes de Paulet soient faits dans un
laboratoire de I'IMAG (16 oui, 2 abst.).

6. Intégration de titulaires d’autres corps détachés depuis plus de 5 ans au CNRS

et renouvellement des détachements

- Avis favorable pour un renouvellement du détachement pour Bidoit, Curien,
Fliess, Memmi, Meyniel.

- Avis favorable pour une intégration au titre de I’article 250 de Fliess (15 oui, 2
abst.), Memmi (13 oui, 4 abst.), Meyniel (14 oui, 3 abst.).

7. Promotions CR2 -> CRI
Il y a 21 CR2 promouvables en section 08 au titre de I'article 32 du décret no
83-1260 du 30 Décembre 1983, pour probablement 8 possibilités pour la Section 08.
La commission a décidé de la procédure suivante: examen de tous les dossiers des
CR2 ayant plus de 4 ans d’ancienneté, liste des candidats retenus, puis classement.
- La commission a voté (16 oui) la promouvabilit¢ de 16 chargés: Audureau,
Mazer, Besnard, Bougé, Fages, Gascuel, Gauvain, Mohammad-Djafari, Alami,
Belaid, Dauchez, Fribourg, Graf, Horaud, Mariton, Mollard.
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- Le classement final voté (17 oui) est le suivant:

Rang Nom
1 Mazer

2 Audureau

3 Gauvain

4 Mariton

5 Fages

6 Gascuel

7 Fribourg

8 Bougé

9 Alami

10 Mohammad-Djafari
11 Besnard

12 Dauchez

13 Horaud

14 Graf

15 Mollard

16 Belaid

8. Examen des promotions DR2 -> DRI

Il y a 26 DR2 promouvables en section 08 au titre de I'article 53 du décret no
83-1260 du 30 Décembre 1983: Aguilar, Azema, Babary, Bendjaballah, Bemussou,
Bertrand, Bornard, Calmet, Coiffet, David, Deza, Diaz, Fliess, Jaeger, Kodratoff,
Lamotte, Laprie, Liénard, Mermet, Munier, Payan, Prajoux, Roubellat, Salkoff, Vidal-
lon, Viennot.

Le classement final voté est le suivant (12 oui):

Rang Nom
1 Laprie
2 Liénard
3 Fliess

9. Promotions DR1 -> DR classe exceptionnelle

Il y a 9 DR1 promouvables en section 08 au titre de 1’article 57-1 du décret no
83-1260 du 30 Décembre 1983: Borillo, Camion, Carré, Jorrand, Landau, Las Vergnas,
Michel, Pitrat, Renard. Aprds examen des dossiers, la section propose Ioan Landau
(12 oui, 2 non, | abst).

10. Promotions DRCEL -> DRCE2

2 DRI sont promouvables au titre de 1’article 57-2 du décret no 83-1260 du 30
Décembre 1983: Berge et Connes. Berge est proposé (15 oui).
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1L, Détachements

Avis favorable au renouvellement des détachements de Krakowiak (10 oui, 2
abst.) et Souquieres (17 oui).

Les 7 nouveaux candidats sont: Bellegarde (Nancy), Duval (Grenoble), Choppy
(Orsay), Lafferrerie, Roux, Verroust (LIENS), Brossier (Rennes) pour un poste niveau
CR.

La Section 08 a voté le classement suivant:

Rang Nom
1 Choppy
2 Duval

12. Colloques

- L’automatique pour 1’aéronautique et 1’espace: avis favorable

- Traitement avancé de I’information en automatique: avis favorable
- Commande des systémes 2 parametres distribués: avis reporté

- Third Intl. Symposium on Acoustic, Emission from Composite Materials: avis
défavorable.

13. Propositions pour I'attribution de médailles de bronze, d’argent et d’or

La Section 08 propose M. Schutzenberger pour la médaille d’or et se prononcera
lors du prochain jury d’admissibilité pour les médailles de bronze et d’argent.

14. Désignation des rapporteurs pour la prochaine session d’automne
Les rapporteurs pour la prochaine session d’automne ont été désignés comme suit:
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Unité Directeur Rapporteurs
LP 3251 Liénard Fargues, Glize, Mme Jourdain
LP 8001 Costes Bentrand, Glize, Liénard, Verjus
ER 175 Berge, Las Vergnas Pin

UM 14 Bertrand Mme Jourdain

US 67 Mazaré Costes
UA 227 Kott Cosnard, Costes, Rémy
UA 228 Landau Dussauchoy, Coiffet
UA 262 Finance Bidoit, Fargues

UA 368 Carré Liénard, Rémy

UA 369 Dauchet Anceau, Bidoit

UA 371 Durante Anceau, Husson, Rivaillier
UA 814 Allengrin Anceau, Bertrand

UA 815 Boksenbaum Cori, Verjus

UA 817 Dubuisson Dussauchoy, Coiffet
UA 819 Gross Fargues

UA 820 Gueguen Liénard, Mme Jourdain
UA 1095 Perrot Dussauchoy, Liénard
UA 1099 Baudry, Bouchet Cori, Liénard
UA 1118 Malvache Coiffet
GRC 36 Cori Costes, Verjus
GRC 39 Haton Mme Jourdain, Pin
GRC 65 Verjus Anceau, Costes

GS 86 Sallantin Cori, Fargues

GS 105 Doublet Coiffet, Farreny

GS 106 Benveniste Cosnard, Hébuterne

"Cerfacs" Cosnard

15. La Section 08 a voté les motions suivantes:

La Section 08 du Comité National voit actuellement stagner le nombre de ses
chercheurs par suite du nombre important de départs vers 1’industrie et 1’enseignement
et du trop faible nombre de postes de chercheur ouverts aux concours d’entrée. Ceci
est en contradiction avec la volonté affichée d’encourager ce type de mobilité. Seule
une augmentation notable des effectifs pemmettra la mise en oeuvre d’une vraie poli-
tique scientifique dans les domaines de l'informatique, de I’automatique et du traite-

ment du signal. (16 oui, 2 abst.)

La Section 08 du Comité National demande au Directeur Général du C.N.R.S. de
répondre aux attaques dont la recherche publique a été 1’objet de la part d’un minjstre

en exercice lors de débats télévisés. (16 oui, 3 abst.)
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16. Commentaires syndicaux

.

Le comité national a décidé de rédiger une motion concemant la proportion
elevée de postes affichés lors de la réunion des jurys d’admissibilité qui doit se tenir
les 27 et 28 Juin prochains. Le déroulement des concours permettra A la commission
d’émettre des avis et critiques constructifs. '

Nous rappelons que les réunions du comité national sont précédées de réunions
intersyndicales ouvertes a tous. Les annonces de ces réunions seront désormais
diffusées également sur ce réseau. )

Calendrier C.N.R.S.

Auditions : 23/06/88
Jury admissibilité : 27 et 28/06/88

Jury admission : probablement en Septembre

Session Automne : 17-19/10/88

26 et 27/09/88 : 2 journées de prospective Comité& National
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REFLEXIONS SUR LA LOI)DE J.L. DURIEUX (Toulouse)

Loi n® 85-660 sur le
Droit d'Auteur et la
Protection du Logiciel

Une réflexion critique sur la loi n°85-660 du 3 Juillet 1985, plus particulierement ses articles 45,46
et 47 , au Titre V ( Protection du Logiciel ).

- Motivati

Le climat de tension et d'inquiétude créé au sein de 1'Université par l'inculpation d'un premier
collegue de I'TUT en Aofit 1987 avait déja perturbé notre fonctionnement en Septembre et Octobre,
puis amené des restrictions en ce qui concerne les travaux pratiques. Nous avions été amenés a ne
plus les effectuer que sur les terminaux du Cenre Interuniversitaire de Calcul, et pour certaines
applications spécifiques qui imposent le contrdle complet du systeme ou une forte interactivité entre
utilisateur et machine, nous nous limitions strictement au nombre de postes pour lesquels nous
possédons la licence. Nous ne faisions en cela qu'appliquer la circulaire ministérielle nous
enjoignant de respecter la loi .

Ces limitations ont déja fortement pénalisé nos étudiants, contraints de travailler dans des
conditions désuétes et souvent de nuit en raison de la surcharge . Ces conditions leur sont d'autant
plus dures a admettre en raison de la présence de matériels neufs et inutilisables sous leurs yeux.
Nous avons supporté cette situation parce que nous pensions qu'une solution pourrait éwe trouvée
dans un délai raisonnable, et les étudiants l'ont supporté parce qu'ils ont peut-étre réussi a
enfreindre les interdictions .

Les trois récentes inculpations sur la méme affaire ont encore fait monter iension et angoisse chez
tous les enseignants . D'une part, elles confirment qu'il n'y a pas de volonté d'apaisement mais au
contraire de durcissement . D'autre part, elles monwent qu'un enseignant peut éwre inculpé sur la
seule présence de copies de disquettes présumées lui appartenir dans un lot saisi chez des étudiants
indélicats. Inculpé ne veut pas dire condamné, mais c'est un souci dont on peut se passer,

La précédente condamnation conjointe de revendeurs et d'un "déplombeur” 2 des amendes, de la
prison avec sursis et surtout des dommages et intéréts tres lourds (500 000 F) est inquiétante dans
ce contexte, puisque le profit personnel n'est pas indispensable pour qu'il y ait délit .

Le déplombeur a €t€ condamné apparemment sur la seule présence d'un logiciel contrefait chez lui
et l'existence de contrefagons portant son nom et mises en circujation par d'autres . Conditions qui
peuvent se réaliser tres facilemen: dans le cadre des universités el kaboratoires de recherche surtout
compte tenu des termes tres stricts de la loi .

Ces faits nécessitent une réflexion approfondie sur cette loi , tant sur e fond que sur la forme et sur
les conséquences a long terme sur le fonctionnement de I'Université et e la recherche dans 1ous les
dornaines et pas seulement en informatique . Les points de réflexion importants concernent

les aspects moraux : ol y-a-t'il recherche de profits ? volonté de nuire?
qu'est-Ce qui est vendu exactement ?
qui est l'auteur ? qui est le "propriéuaire” de I'oeuvre ?
les aspects juridiques : peut-il y avoir délit sans recherche de profit ni volonté de nuire?
peut on commetwe un délit a son insu ? comment se défendre ?
les aspects économiques : comment faire fonctionner l'enseignement ? l'industrie du logiciel ?
Quelle est I'ampienr des dommages ?
les aspects culturels : la connaissance devient-elle une marchandise ? Quelies conséquences ?
Comment fonctionnera dorénavant l'activité scientifique et culturelle ?
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. A M Turidi

Ce point doit étre débattu, car les réponses de certains députés et sénateurs tendent a poser le
probléme dans les termes "la fin doit-elle justifier les moyens ?" et font l'analogie avec
"voler une Ferrari pour enseigner la mécanique automobile” .

Il ne faut pas laisser le débat s'installer sans discussion sur ce terrain, car le "délit" est constitué par
l'existence de cette loi et il ne va pas de soi que c'est un délit au sens habituel du terme : les
enseignants n'ont pas volé des produits dans le stock du fabricant ou du marchand, ils ne l'ont pas
payé avec des chéques sans provision ou de la fausse monnaie . Ledr délit n'est pas évidemment
immoral . Il faut avoir lu cette loi en détail pour se rendre compte du fait qu'on commet un délit, et
le cadre général du droit d'auteur dans lequel cette loi prétend se situer peut induire en erreur, car le
titre V est en fait beaucoup plus restrictif et constitue un ensemble de dérogations au droit
d'auteur dans les autres domaines .

Ce sont ces dérogations mémes qui posent probléeme du point de vue de l'enseignement et de la
recherche, et dans la mesure on il y a 2 la fois assimilation au droit d'auteur et dérogations, il faut
s'interroger sur le bien-fondé de celles-ci : raisons techniques, économiques, morales, culturelles.
Ce titre V de la loi a été voté semble-t-il avec une centaine précipitation, et en privilégiant fortement
le point de vue des Editeurs et Sociétés de Service . Que ceux-ci se sentent volés par certains abus
et réagissent, c'est normal . Que la grande majorité des utilisateurs de logiciels se trouve qualifiés
de délinquants de ce point de vue, c'est le signe que quelque chose ne va pas et que la loi ne refiete
pas le point de vue général . Il faut ouvrir le débat de fond, ce qui n'a pas été fait, et comparer
avec les orientations prises dans d'autres pays qui ont aussi I'expérience de ces problemes.

211 . i déli

De notre point de vue les enseignants inculpés ont pensé oeuvrer dans l'intérét général . C'est en
toute bonne foi qu'ils ont agi, en pensant que ces copies seraient tolérées . La protecton du logiciel
est assimilable en principe au droit d'auteur . Mais le droit d'auteur tolere les copies réservées a
I'usage privé et personnel du copiste, et tolere en pratique 1'usage de copies pour l'enseignement,
ce que le tire V exclut formellement .

Dans les discussions avec d'autres enseignants, il apparait que la plupart de ceux qui ne sont pas au
courant de maniére détaillée du tire V et de ses dispositions précises ont tendance & raisonner
comme avant . Ils considerent que les enseignants inculpés sont allés peut-éme "rop loin" et sont
poursuivis pour cela . Eux, de toute fagon, restent raisonnables et ne font "ga" que dans l'intérét
des étudiants . IIs pensent donc qu'on ne peut pas leur chercher des ennuis . A noter que certains
ont continué & assurer des travaux pratiques avec des logiciels contrefaits en proclamant que l'arrét
des travaux pratiques n'est qu'une agitation polirique et “la prise des étudiants en otages” .

De fait, c'est a la suite du démantélement d'un réseau de revente que cetie affaire a éclaté .
L'agence pour la Protection des Programmes joue sur ces circonstances en faisant 'amalgame entre
les revendeurs, anciens érudiants qui tirent un profit personnel de la revente d'un produit qui ne leur
a rien colité, et les enseignants qui ont mis ces logiciels a leur dispositdon pour les travaux pratiques
en effectuant des copies en nombre égal au nombre de postes de travail .

S'il est clair du point de vue de la morale habitwelle que les revendeurs tirent un profit illicite de ces
conmrefacons et que leur acte est certainement condamnable, I'extension aux enseignants est abusive
et dénote de la part de I'APP une mauvaise foi évidente :

-le communiqué de presse de I'APP mentionne le "professeur” en 1éte, sous le titre unique
d'inculpation de "contrefagon”, ce qui est une maniére de le faire passer implicitement pour le chef
de la bande . Les dates mémes des inculpations constituent un démenti de cetie présentation des
faits .

-les conclusions de I'APP montrent une volonté de poursuivre en justice "l'utilisation par
I'éducation nationale de contrefacons de logiciels pour la formation et donc pour
les examens " (termes extraits du communiqué de 1'APP )

Du point de vue de I'APP, les deux actes : revente d'une part , usage de copies de l'autre sont donc
mis dans le méme sac . A noter que c'est la revente qui entraine le constat du délit de copie, mais
que l'usage d'originaux n'aurait pas empéché la constitution du réseau de revente.

Le fait de travailier sur des exemplaires originaux en travaux pratiques n'éviterait donc pas d'éwre
impliqué dans une affaire analogue dans la mesure o des copies de ces originaux viendralent a étre
saisis , ce qui est toujours possible .
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L'APP se sert donc d'une premiére affaire, la revente de logiciels contrefaits, pour en soulever une
autre qui lui tient semble-t-il encore pius & coeur : l'usage de copies pour l'enseignement et la
recherche . Que ce type d'usage soit différent de 1'usage productif, donc rentabilisable, auquel sont
destinés initialement ces logiciels, cela lui est indifférent . Il semble bien que I'APP et les éditeurs
de logiciels veulent faire payer le prix maximum 4 I'éducation nationale: pas de réduction , paiement
intégral du nombre total d'exemplaires, cela pour compenser les pertes diles a des fuites en aval .
1ls ne seront donc pas satisfaits de I'achat de quelques copies supplémentaires, et ils n'ont pas
recherché de compromis dans cette affaire qu'ils veulent exemplaire .

Mieux vaut faire front sur le fond du probléme en mettant en évidence les points faibles de leur
argumentation et en refusant de se laisser culpabiliser, car ce ne sont pas de pures victimes .

2 r i

Question cruciale : pour définir ce qui a été volé, donc la gravité de l'acte et le montant du
préjudice, il faut s'entendre sur ce qui a été vendu . Le logiciel ? pas au sens oli nous l'entendons et
qui figure au dictionnaire, sinon la contrefagon n'existe pas: si on nous a vendu l'information qui
est enregistrée , alors pourquoi est-ce que nous n'en sommes pas propriétaires .

La premiére réaction d'un acheteur de logiciel devant la prétention du vendeur de lui faire payer
autant d'exemplaires que de postes de travail est que le vendeur veut iui faire payer
plusieurs fois la méme chose, ce qui est inacceptable . Que cette pratique soit inscrite dans la
loi ne change rien au fond de l'affaire, et un grand nombre d'utilisateurs partagent ce point de vue .

En effet, le colit de reproduction du logiciel est quasiment nul , autant pour le distributeur que pour
un acheteur . Il y a eu un coiit de réalisation du logiciel lui-méme, qui s'applique au premier
exemplaire produit, un colit de mise sur le marché, parfois aussi important, mais la production en
série ne représente rien en comparaison . C'est d'ailleurs 1a J'origine du différend : le producteur
doit pouvoir répartr ses cofits et marges sur un nombre d'exemplaires suffisant, encore faui-il que
I'acheteur ne soit pas victime d'un surévaluation, de profits excessifs, puis d'une dévaluation de
son achat qui rend toute revente impossible .

-Une fois le premier investissement amorti, les prix peuvent s'effondrer de maniere considérable
puisque le coit de fabricarion est quasiment nul . Ceci n'est d'ailleurs pas systématique, ce qui
permettrait de simplement attendre un peu . Mais 'acheteur est dans l'incertitude de voir le prix se
maintenir ou au contraire s'effondrer du jour au lendemain . Contrairement au matériel, ol il peut y
avoir de forts pourcentages de baisse, il peut s'agir ici d'ordres de grandeur (1/10, 1/20,...).

-Le chiffre d'affaires (nbre d'exemplaires x cofit unitaire) semble sans commune mesure avec le
colit de réalisation initial . Les enseignants chercheurs ont fait et vu faire des logiciels de complexité
analogue a celle des progiciels du commerce . Ils ont donc une idée du nombre d’homme-mois qui
sont nécessaires . Pour confirmer cette idée, il suffit de se reporter a des interviews d'auteurs de tel
ou tel logiciel grand public : quelques hommes-années suffisent la pupart du temps, soit un ordre de
grandeur du million de francs . A plusieurs milliers de francs par exemplaire et dix a vingt postes de
wavail par salle de mavaux pratiques, on constate que 1'échelie d'une seule université approche déia
10% de cet ordre de grandeur, mais le marché est celni des universités et entreprises de toute Ja
France et parfois du monde entier . Que conclure ?

Les dommages et intéréts obtenus dans 1'affaire "Faraglace” conforient cette idée que quelques
€diteurs de logiciels tendent a se faire paver plusieurs fois la méme chose. En effet, les
contrefacteurs n'ont en fait vendu que des logiciels inutilisables i leurs "clients", puisque ceux-ci
n'ont pas le droi: de les utliser, et peuvent eux-mémes étre poursuivis pour contrefagon s'ils le font
. Or le dommage est évalué sur la base du prix des logiciels contrefaits : les producteurs et éditeurs
sont donc indemnisés une premiére fois en évaluant le nombre d exemplaires que les contrefacteurs
ont vendus & leur place, mais ils restent indemnisables une seconde fots pour chaque exemplaire
conrtrefait et utilisé par un "client” du contrefacteur . Sinon, il faut admetre que ces exemplaires
sont légidmement utlisables, ou bien que faute de prendre les aures contrefacteurs, ceux qui sont
pris paient pour tout le monde selon le principe adopté jadis pour la célebre loi "anticasseurs”
abrogée depuis . Faites vos compres ...
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La deuxieme réaction est de se demander ce qu'on a effectivement acheté, et si par hasard ce n'est
pas quelque chose qui nous appartenait déja en grande partie . Un logiciel n'est qu'un
algorithme exprimé dans un langage particulier, et les universitaires ont toujours vu les algorithmes
de la méme fagon que les théoremes. Ceci explique pourquoi ils n'ont pas vu malice a les diffuser
dans leur enseignement . Comment les théorémes sont-ils facturés par les Universités? par les
entreprises qui emploient des mathématiciens ? Quel droit un scientifique a-t-il sur ses résulitats?
Peut-il les diffuser librement ? Qui a le droit de les utiliser ? La logique universitaire n'est pas celle
du commerce, ce qui est infdme pour les uns peut étre normal pour les autres et réciproquement . La
position actuelle est que les idées et connaissances scientifiques sont""de libre parcours” . Changer
ce point de vue entraine une réorganisation totale de la vie scientifique et intellectuelle . Ne pas le
changer dans certains cas et le changer dans d'autres enmraine une inégalité de ressources de nature &
bloquer le fonctionnement du secteur ainsi dépouillé .

Ceci pose €galement le probléme de qui doit combien a qui . Cette argumentation peut paraitre
contestable pour les tableurs ou les logiciels spécialisés de gestion ou d'autres applications tres
spécifiques, encore faut-il y réfléchir. Dans le cas de langages de programmation ou de bases de
données, la majeure partie du wavail de spécification et de conception était déja dans le domaine
public sous la forme de résultats publiés de recherches universitaires . Combien ceux qui vendent
maintenant les logiciels qui s'en inspirent ont-ils acquittés de droits pour cela ? Quelle conmepartie
sont-ils préts a accorder a I'Université pour la gratuité de leur inspiration ?

11 es essentiel de bien définir quel est le "produit” vendu, non seulement pour pouvoir en
évaluer la valeur réelle et arriver a2 un certain consensus sur le prix raisonnable, mais aussi pour
évaluer les dommages diis a la conwefagon, prendre conscience de la nature et de l'ampleur du
préjudice . Tant qu'il n'y aura pas un tel consensus, il y aura des "affaires” en grand nombre, qui
auront pour effet de poser en délinquants et de marginaliser des gens "innocents” au sens
étymologique du terme, c'est a dire non conscients de commettre un délit .

Qu'est-ce qui est vendu ?

les services des auteurs et réalisateurs du logiciel , le service de diffusion.
Comment et sur quoi les coiits sont-ils répartis ?
sur un droit d'usage défini par la loi , dans des termes trop technigues et donc inadapiés &
toute évolution . I est absurde de définir le mode d'emploi des logiciels dans la loi : si on se sert de
la copie de sauvegarde au lieu de I'original, on commet un délit, méme si I'esprit de la Joi qui vise &
l'unicité d'utilisation est respecté. Les copies d'archives sont prohibées . Un utilisateur qui veut se
simplifier la vie ne peut pas légalement placer des copies du logiciel qu'il utilise & proximité de ses
fichiers de wavail . Quelle complication, et donc que de délinquance par contrecoup. On ne pourra
ni prendre ni surtout sanctionner tout le monde . L'application de cette loi sera donc une loterie .

Les lois érangéres qui traitent spécifiqguement du logiciel sont moins techniques et plus réalistes,
sans doute parce que le point de vue des utilisateurs a été mieux représenté Jors des débats :

Loi Américaine : "la réalisation , par le détenteur d'un exemplaire d'un programme , d'un autre
exemplaire ... ne constitue pas une infraction a condition

1) qu'il soit cré€ en tant que phase essentielle de l'utilisation ... et ne soit utilisé d'aucune auwe
maniére , ou

2) qu'il ne vise que des fins d'archive ... et que tous les exemplaires d'archives soient dérruits au
cas ol la possession du programme ne serait plus légiume.

Loi Japonaise : le propriétaire d'un exemplaire d'un programme d'ordinateur peut faire des
copies ou des adaptations de ce programme si et dans la mesure ou elles sont jugées nécessaires
aux fins de l'exploitation par lui-méme de ce programme dans un ordinateur ...

Loi Anglaise : se limite 4 inscrire les programmes dans le cadre du copyright ...

Loi Australienne : permet la recopie sans lirnitation de nombre pour usage  la place de l'original

Si le but était 'unité d'usage, il est déformé de maniére caricaturale et inapplicable en pranque.
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3 Droi ! té

Le titre V de la loi sur la protection des droits d'auteur traitant de la protection du logiciel
s'apparente nominalement aux droits d'auteur . Effectivement, Cain était parent d'Abel .

L'article 45 du titre V dispose que: "sauf stipulation contraire, le logiciel créé par un ou
plusieurs employés dans l'exercice de leurs fonctions appartient a l'employeur
auquel sont dévolus tous les droits reconnus aux auteurs . "
»

Du point de vue d'un enseignant-chercheur d'Université, cetie disposition est une spoliation, une
confiscation pure et simple, une expropriation sans indemnité . Elle est dérogatoire a tous les
usages en matiére de droits d'auteur pour les ouvrages scientifiques et pédagogiques . Que 'APP
et les députés et sénateurs puissent s'étonner que les enseignants ne soient pas favorables au droit
d'auteur , voila qui est encore plus étonnant . 11 faudrait ne pas avoxr lu le texte pour étre d'accord,
et maintenant, nous avons lu le texte .

La recherche, comme les chercheurs le savent, est une activité qui n'a pas de cadre horaire fixe et
déterminé : une idée vient comme un besoin natwrel et il faut la metre en ceuvre dés que possible .
En matiere de logiciel, les heures de disponibilité des matériels coincident rarement avec les heures
dites ouvrables . D'autre part, un logiciel est souvent la conséquence d'un travail de recherche qui
s'exprime par ailleurs dans des publications scientifiques . Doit-on admettre que les logiciels
réalisés par des chercheurs le sont toujours "dans I'exercice de leurs fonctions", et ils sont alors
dépossédé de leur droit d'auteur méme s'ils ont eu l'initiative de ['ceuvre dés les premiers instants
de sa conception, ou bien admettre au contraire que la recherche ne fait pas partie des fonctions des
enseignants-chercheurs , méme s'ils utilisent des matériels et logiciels de 1'Université pour cela ?

Cette disposition ne conceme pas que ies informaticiens, mais bien au dela tous les chercheurs qui
sont amenés a concevoir et réaliser un logiciel dans le cadre de leurs recherches : mathématiciens ,
physiciens, biologistes, littéraires et juristes méme compte tenu de I'évolution actuelle des moyens
informatiques, notamment l'introduction des systémes experts et des interfaces en langue naturelle
ou presque .

Quelle sera la motivation d'un universitaire a entreprendre la réalisation d'un logiciel ? 4 le finir
jusqu'a en faire un produit de qualité industielle ? Il n'en est méme pas l'auteur et ne peut donc en
principe méme pas le donner a qui il veut .

La partie de la loi 85-660 traitant des productions musicales et audio-visuelles définit séparément
I'Auteur ou les Coauteurs "qui assurent la création intellectuelle de l'ceuvre™ (An 14) et le
Producteur (Art 17}, "la personne physique ou morale qui prend l'initiative et 1a responsabilité de
la réalisation de 'euvre ", Auteur et Producteur pouvant €re la méme personne . II n'y est pas
question "d'employeur” méme dans le cas de la Télévision . Mieux vaut faire un téléfilm qu'écrire
un programme .

Les lois Allemande, Américaine Anglaise et Australienne assimilent la protection du logiciel au
copyright , I'Auteur est le créateur de l'euvre (terminologie allemande) sans pius de précision, et la
Jurisprudence décide selon les cas . Les Belges ne connaissent que le droit d'auteur habituel .

La loi Japonaise précise méme que : "La patemnité d'un programme d'ordinateur qui, sur
I'initiative d'une personne morale, est créé par un employé de celle-ci dans I'exercice de ses
fonctons. est atribuée a cette personne morale, 2 moins qu'un contrat. la législadon du travail ou
des actes analogues n'en disposent autrement ..." . En matiere de protectuon du logiciel, la loi
Frangaise est plus patronale que la loi Japonaise !

En résumé, ce n'est pas l'auteur véritable du logiciel qui est protégé par la loi N° 85-660, c'est son
emploveur méme si le logiciel est une initiative personnelle de 'employé¢, pour peu qu'il 'ait fait
"dans I'exercice de ses fonctions" , mais vu les prix des matériels et logicieis, la cause risque d'étre
vite entendue. Que ceux qui se sont permis cette spoliation viennent faire la morale a ceux qui sont
spoli€s de fait par cette loi, c'est d'un cynisme rarement égalé .
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Les enseignants sont avertis clairement mais sont dans une contradiction flagrante compte tenu de
leurs budgets de fonctionnement : donner un enseignement effectivement supérieur, mais dans

I'illégalité, ou bien s'orienter vers un enseignement fortement théorique appuyé€ sur des moyens
techniques désuets .

L'enseignement technologique est touché de plein fouet, I'enseignement de Licence-Maitrise un peu
moins, car il peut utiliser plus facilement des produits d'origine univessitaire ou se rabattre sur des
matériels centralisés ; cependant, le confort d'utilisation peut-étre sensiblement aitéré, par exemple
en utilisant des éditeurs de lignes au lieu d'éditeurs pleine page . En informatique, la désuétude
arrive trés vite, et en logiciel elle se traduit par des écarts énormes dans la rapidité de réalisation, par
des concepts et des schémas de pensée différents réorganisant le travail complétement.
Paradoxalement, l'accélération de ce progres au niveau mondial peut faire prendre plusieurs années
de retard par an .

Les logiciels sont des objets complexes au point que leur producteur n'est pratiquement jamais en
mesure de garantir l'absence de vices de réalisation et refuse souvent d'en assumer la
responsabilité. Ces vices peuvent n'apparaitre qu' apres un certain temps d'utilisation et rendre le
logiciel inexploitable méme pour l'enseignement, en raison de dégradations de performances ou de
comportement devenant erratique. Le consommateur est tres mal protégé car le méme vice est alors
présent dans toutes les versions, et ne peut ére prouvé qu'a partr d'une description plus ou moins
précise que le vendeur refuse méme d'admetre comme contractuelle. Dans ces conditions, il n'est
pas raisonnable d'investir de grosses sommes dans un logiciel avant de l'essayer en conditions
réelles. Mais s'il y a essai, il y a présomption et risque réel de copie...

Les enseignants doivent essayer de trés nombreux logiciels pour les comparer, les évaluer , choisir
ceux qui conviennent . De méme, le but de I'enseignement n'est pas le dressage-a utiliser un logiciel
particulier mais une vue d'ensemble illustrée par des comparaisons concretes.

La loi Frangaise de référence sur les droits d'auteurs prévoyait la possibilité de reproduire pour un
usage privé ou pour de courtes citations en vue d'enseignement ou d'ouvrages de synthése .

A ttre comparatif, on peut voir ce que dit la loi Allemande, ainsi que les dispositions en matiére de
topographies de semi-conducteurs .

Loi_Allemande (1965): sur droit d'auteur : les copies réservées & l'usage privé du copiste sont
licites . Le caractere "privé" est apprécié par la jurisprudence .

Pour 1'enseignement, il y a des dispositions spéciales permettant la réalisation d'une "collection”
formée_d'ceuvres de plusieurs auteurs distincts afin d'équilibrer le préjudice sur ces divers auteurs .

La notion de "gitation" est aussi prévue, mais non adaptée au cas des logiciels . Dans la mesure ob
l'usage des logiciels en enseignement est un usage restreint a des exemples d'applications et non a
des applications industrielles en vraie grandeur tant en taille qu'en durée, il semble 1égitime
d'assimiler l'usage d'un logiciel industriel sur des petits exemples et pour une courte durée a des
"citations”, point de vue défendu par certains enseignants allemands. Le texte intégral correspond a
I'usage industriel d'un seul logiciel pour ses applications habituelles. Des affaires sont en cours au
plan civil... Le Lamy informatique fait é1a1 de 1extes plus récents et spécifiques pour le logiciel, et
que je n'ai pas pu étudier .

Topographies de Semi-conducteurs : les copies pour enseignement, analyse ou
évaluation sont permises ...

Meéme si elle érait financiérement possible, 1'acquisition de logiciels en nombre égal au nombre de
postes de travail ne constituerait pas une solution siire : si une copie est possible, alors un étudiant
indélicat peut faire une telle copie puis la diffuser, 'Université et ses enseignants peuvent alors se
trouver mis en cause si cette copie est identifiable (par texte ou numéro) sans méme avoir pu
s'apercevoir de la copie. De toute fagon, l'usage des logiciels a des fins de recherche et
d'enseignement n'est pas l'usage en vue d'une production et il ne peut érre rentabilisé qu'en termes
de formation . Soit on facture la formation, mais & qui ? Soit on réduit ses colits. et cette discussion
montre que le préjudice des éditeurs n'est pas si évident . Enfin, les bénéficiatres directs de la
fraude sur le logiciel sont les fabricants de matériels . Pour 'Audio-visuel, les Allemands ont créé
une taxe sur les matériels de reproduction , reversée aux Associagons d'auteurs-compositeurs...
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15 . . . . "

Le logiciel est essentiellement I'expression de connaissances humaines sous une forme exploitable
par des machines : de ce fait, la connaissance devient une marchandise négociable et se trouve
soumise aux regles du commerce. Mais elle garde ses caractéristiques de reproductibilité a volonté
et sans frais, ce que la loi cherche a limiter juridiquement pour rendre le négoce possible .

1l ne faut pas s'y tromper, ceci n'est pas un incident de parcours limité aux seuls enseignements
de logiciels de gestion dans les IUT . Cest une premiére collision enire deux sous-systémes ,
celui du commerce et de l'industrie d'une part, basé sur la circulation de marchandises non
reproductibles et évaluables a l'unité, celui de I'éducation et de 1a recherche d'autre part, basé
sur la circulation d'idées reproductibles indéfiniment et sans frais a partir d'une idée originelle qui
seule a un cofit convertible en marchandise d'apres 1'effort qu'a coiité son invention .

Les régles de la circulation des marchandises permettent le fonctionnement du commerce
et de l'industrie ; les régles de la circulation des idées permettent le fonctionnement de la
recherche et de l'enseignement , et ces régles de circulation ne sont pas compatibles entre
elles dans un systeme unique . Plus précisément, si les regles de la circulation des
marchandises s'appliquent désormais sans discernement aux idées, c'est tout le sous-systéeme
de 1'éducation et de la recherche qui se trouvera paralysé . L'effet d'une loi inconsidérée peut
étre aussi radical qu'une bonne injection de curare dans un systéme nerveux .

Ce discours prend une apparence de dissertation philosophique, mais les retombées concreies sont
graves et immeédiates : le texte de la loi affirme que le chercheur qui réalise un logiciel n'en est pas
'auteur, et n'a donc ni le droit de le commercialiser pour son compte, ce qui peut dissuader certains
de faire l'effort de mise en forme qui rendrait ce logiciel utilisable, ni méme de le distribuer a
d‘autres chercheurs, ce qui bloquerait les échanges courants entre laboratoires, entre université et
industrie et encore plus les échanges internationaux . Théoriquement, un chercheur pourrait &tre
poursuivi pour contrefagon de son propre travail, dont il n'est pas l'auteur & ce que dit la loi .Si une
entreprise permet plusieurs recherches, puis décide de n'en soutenir commercialement qu'une, les
autres peuvent se mouver gelées méme si elies présentent un plus grand intérét scientifique .

Ce type de phénomeéne pouvait déja se produire a plus petite échelle dans le cadre des brevets, mais
ies dommages restaient limités du fait que les idées ne peuvent pas étre brevetées . Qu'en est-il dans
le cas du logiciel ? Qu'en est-il plus précisément si un principe fondamental est inclus sous forme
de régle ou de smratégie dans un logiciel évolué, systeme expert ou autre ?

Dire que cette évolution est normale, et que le secteur industriel et commercial doit assimiler tout le
reste de la vie sociale est un choix politique particulier qui doit se débanre démocratiquement .

Meéme la société Américaine et Japonaise ne sont pas encore allées jusqu'a ce point puisgue certains
résultats de recherche de ces pays sont encore diffusés gratuitement . D'autre part, les Universités
Ameéricaines sont congues des l'origine pour fonctionner dans ce cadre, elles arrivent 2 y vivre et la
recherche y est de toute fagon considérée comme un moteur de la vie économique . Les entreprises
Frangaises ont tendance a "entretenir un laboratoire de recherche” comme autrefois on "entretenait
une danseuse” et I'Etat fait de méme avec I'Université et ses Instimis et Organismes de Recherche,
moins I'Amour car le diamant n'est pas trés gros .

Enfin, il ne suffit pas qu'un point de vue soit majoritaire pour qu'il soit raisonnable :

L'Université et les Organismes de Recherche restent dans le contexte actuel les principaux
producteurs d'idées originales et d'auteurs , ¥ compris en matiéere de logiciel , et permettent
¢’alimenter l'industrie non directement en logiciels commercialisables mais en principes et
techniques de réalisation et surtout en main d'ceuvre. Le svsteme de recrutement et de rérribution
qui y prévaut depuis de longues années a sélectionné une catégorie de gens qui n'accordent qu'une
importance secondaire aux aspects économiques et ne s'y sentent bien qu'en raison de ce mode de
fonctionnement dissident par rapport au monde commercial et industriel . Ceux qui apprécient la loi
industrielle et commerciale sont partis depuis longtemps gagner beaucoup plus ailleurs .
Remetre en question cet "équilibre écologique” particulier. comme beaucoup ont déja tenté de le
faire, c'est prendre le risque de le rompre mais pour le remplacer par quoi et 2 quel prix ?
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Conclusions

1) La Loi 85-660 sur la protection des droits d'auteurs est un tout complexe, & l'intérieur duquel le
titre V est une verrue pleine de dérogations qui aboutit

- 4 des malentendus qui risquent de transformer un grand nombre de gens foncierement
honnétes et de bonne foi en délinquants passibles des tribunaux, de lourdes amendes, de prison
ferme et surtout de dommages et intéréts exorbitants . Le cadre général du droit d'auteur préte a
confusion puisque dans ce cadre les copies pour usage privé et les courtes citations sont permises .
Une connaissance détaillée de la loi est nécessaire et non la simple inttition que le délit résulte d'une
volonté de nuire a autrui ou de profiter a ses dépens . Dans le cas des logiciels, ce n'est pas évident.

- & des perturbations de l'activité d'institutions productives, émues par le choc des poursuites
de la justice contre des collégues qui ne semblent pas avoir failli a leur mission mais essavé au
contraire de l'assurer au mieux des intéréts de tous. Bloquées totalement par endroits par les limites
financiéres incompatibles avec le respect de la loi .

- a des injustices flagrantes, car on demande le remboursement de manques & gagner
imaginaires esumés de maniere unilatérale par des revendeurs traitant de gros bugets plutot que
par des auteurs véritables . Ni les ayant droits, ni les contrefacteurs n'ont eu ces sommes entre les
mains . En fait, il y a soit un dédommagement multiple, si un admet que les contefacteurs
situés en aval seront pris et devront a leur tour paver des dommages et intéréts, soit une
responsabilité collective du premier coupable, qui paye pour tous les contrefacteurs situés en
aval et présumés non pris .

- a une justice a deux vitesses, celle des entreprises de logiciels qui restent l'auteur des
logiciels réalisés pour le compte d'un client et ont ensuite le droit de le reproduire et de I'adapter
pour en faire un progiciel, et celle des employés, qui sont dépossédés du droit d'auteur au
profit de leur entreprise ou de 1'état dés lors que le logiciel a été fait "dans l'exercice de leurs
fonctions" fiit-ce de leur propre initiative et au prix d'efforts intellectuels sans commune mesure
avec l'investisserent de l'enreprise .

- 4 des paradoxes : un employé, en particulier un chercheur non nécessairement informaticien
qui concrétise ses recherches par un logiciel peut e poursuivi pour contrefagon du logiciel qu'il
a écrit lui-méme de sa propre initiative . A moins d'admettre que la recherche ne fait pas parte des
fonctions d'un chercheur ou d'un enseignant-chercheur, cette situation peut se présenter dans des
situations non exceptionnelles : un ou des chercheurs décident de poursuivre la finition d'un produit
de recherche jusqu'a en faire un produit fini exploitable et de le commercialiser , ou bien ils le font
adapter par des chercheurs d'autres laboratoires, parfois éwangers, le distribuent a d'autres
chercheurs éventuellement non universitaires ... Délit de conmrefagon aux termes de la loi s'ils
n'ont pas l'accord écrit de leur employeur a qui sont "dévolus les droits d'auteur” .

- a une inquiétude permanente pour ceux qui utilisent et écrivent du logiciel sur micro: il est
impossible de travailler toujours sur J'original & cause des risques de détérioration et d'usure, et du
manque de place . On a donc tendance a faire une copie puis 4 enlever un tas de fichiers inutles et &
wravailler sur cette copie . Ceci est un délit puisque la ioi n'autorise qu'une copie de sauvegarde
unique sauf accord écrit explicite de l'auteur . Tant qu'aucun probleme ne se pose. tout va bien,
mais si quelqu'un veut vraiment vous coincer, par exemple pour autre chose qu'il ne peu: pas
prouver, cela suffit .

- 2 une démotivation pour €crire du logiciel et surtout pour le finir : la finition est ia parue
souvent la plus ingrate du développement, le concepieur-réalisateur n'a méme plus ia satisfaction
morale d'étre l'auteur de son ceuvre et d'en faire ce que bon lui semble. Et plus un logiciei est fini,
plus il présente d'intérét commercial, donc plus le risque augmente de voir I'employeur décider de
le commercialiser ou diffuser contre son gré . ‘

Délire paranoiaque ? Peut-&tre, mais nous sommes échaudés : nous pensions que la loi était rrop
stricte pour s'appliquer 2 la letire, et que la prise en compte des réalités de nowe fonctionnement,
I'absence de profits et l'intérét des €tudiants, et 'achat régulier du premier exemplaire par le
département suffisaient a satisfaire 1'esprit de la loi . 4 inculpations...
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2) Les conséquences a long terme des limitations du droit de reproduction du logiciel s'étendent a
la totalité de l'activité de recherche scientifique, bien au dela de la seule recherche en informatique .
Cette situation résulte des progres de l'informatique dans la saisie et le traitement de la connaissance
et des progres de cette méme connaissance vers une formulation plus précise et plus adaptée 2 sa
prise en compte par des machines . A long terme, c'est la diffusion de la plupart des connaissances
scientfiques qui sera réglée par la loi 85-660 .

3) Le titre V de la loi a ét€ rédigé en tenant compte des intéréts exclusifs d'une catégorie
restreinte d'informaticiens, ou plutt de commergants et industfiels faisant négoce de logiciels . II
n'est justifié que par le montant des estimations des manques 4 gagner subis par ces négociants ,
montant difficile a évaluer rigoureusement puisque le nombre d'exemplaires contrefaits et vraiment
utilisés est inconnu . Le risque de disparition de cete industrie n'est pas évident puisqu'elle a réussi
A se développer dans la situation qui précédait le vote de la loi, et que son chiffre d'affaire était
toujours croissant . Pour se conformer a ces intéréts, la loi se sert du droit d'auteur pour
limiter le droit de propriété du client en interdisant la reproduction par ce dernier et en
permettant la reproduction par l'auteur, et se sert aussitot du droit de propriété
industrielle habituel dans le commerce et l'industrie pour en exclure I'auteur réel salarié au
profit de son employeur, qui est dans la méme situation vis a vis du salari€ que le client par rappornt
a lui . Le droit de propriét€ semble donc fortement malmené pour rentrer dans ce corset étroit, et i
est évident que soit le client est 1€sé€ dans son droit de propriété sur le produit qu'il achete, soit
l'auteur réel est 1ésé dans son droit d'auteur . Une réflexion atientive et approfondie s'impose sur le
respect par le titre V de la loi 85-660 du droit de propriété tel qu'il est garanti par le préambule de
ta Constitution de 1958. Le législateur n'a peut-&tre pas assez réfléchi sur les conséquences de
ce texte qu'il a congu dans un délai tres bref en comparaison du reste de la loi 85-660 .

4) La réalisation de logiciels doit étre protégée effectivement, pour assurer leur
financement, et la tendance internationale est 2 la faire rentrer dans le cadre des droits d'auteurs .
Mais si c'est le droit d'auteur qui doit étre appliqué, alors que ce soit lui et rien que lui ; le time V ne
devrait pas étre en dérogation mais au contraire en continuité, en se limitant a interpréter les clauses
délicaies telles que copies privées, citations ou usages inhabituels dans les cas particuliers et en
envisageant toutes les situations possibles de maniére réaliste . Dans l'immédiat, 1} conviendrait de
le supprimer en déclarant seulement que le logiciel releve du droit d'auteur et de laisser une
jurisprudence se constituer . Finalement, le mode de production du logiciel se rapproche foriement
de celui des productions musicales et audio-visuelles, dans toute sa complexité, et avec un effort de
création intellectuelle proportionnellement plus important . Comme un film, il s'agit souvent d'une
ccuvre composite, intégrant des ceuvres antérieures, sa production peut metme en ceuvre des
moyens importants mais l'initiative et les créations intellectuelles sont aussi nécessaires,
plusieurs types de contributions sont possibles dans la réalisation , plusieurs modes de
diffusion et d'usage aussi . Les étapes d'un développement font apparaitre des sous-produits
tels que cahiers des charges, spécifications diverses, plans de conception, modules autonomes,
eic... Un module, algorithme ou structures de données, peut étre repris d'un auwre logiciel ou d'un
ouvrage paru, mais l'idée d'utiliser ce module pour cette application peut étre une création de
génie. Qui est l'auteur de quoi ? Qui a des droits sur quoi ?

Une réflexion tres approfondie doit &tre menée sur la nature réelle du logiciel, expression de
procédés de fabrication de résultats a partir de données, de savoir formalisé sous forme de regles,
de savoir faire sous forme d'algorithmes, et sur ses emplois qui peuvent érre wres distincts :
exploitation pour production industrielle, apprentissage complet ou analyse plus ou moins détaillée
des principes, intégration dans des logiciels plus évolués, inspiration pour réaliser des logiciels plus
€volués , etc ... Cette réflexion est indispensable pour €tablir une déontologie sur la base d'un vrai
consensus et non de rapports de force. Une loi qui ne s'appuie pas sur l'intuition commune du bien
et du mal pour décider de la délinquance produit artificiellement de la délinquance . La contrefagon
risque surtout de devenir plus professionnelle, en ajoutant quelgues camouflages au déplombage,
les déplombeurs condamnés fournissant une main d'ceuvre toute trouvée, le passage par une
république bananiere permettant de blanchir le produit . Et c'est légalement imparable parceque tous
les logiciels reprennent des idées, des techniques et des algorithmes de logiciels antérieurs .
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5) Cette réflexion wes approfondie doit &oe menée en tenant compte des différents points de vue
qui se présentent, industriels ou universitaires, clients ou employés, juristes, et des conséquences a
court moyen et long terme sur tous les secteurs concernés . Une déontologie de
I'informatique en général devrait se développer de cette maniére et a partir d'une réflexion des
diverses catégories de personnes concernées, car des lois commencent a apparaitre sans que les
informaticiens ne s'en préoccupent et ils risquent fort de les découvrir a la porte du tribunal
(Informatique et Libertés, Protection des Logiciels, plus récemment les violations d'acces, virus et
bombes logiques). Quelle différence faites-vous entre une bogug et une bombe logique? Des
producteurs de logiciels se permettent des fantaisies quant 2 la qualité de leurs produits et a leurs
prix, aux garanties qu'ils assurent, bien souvent a cause de personnels sous-payés et sous-qualifiés
qu'ils pourront poursuivre pour sabotage en cas de probleme grave . La protection actuelle peut
augmenter leurs profits, mais en quoi les conduit-elle a2 améliorer leur service ? Il faut assainir le
métier sans doute, mais dans ce cas les "pirates” ne sont pas seuls en cause . Combien I'industrie
frangaise a-t-elle perdu pour cause de retards, d'annonces prématurées, de produits livrés pleins
d'erreurs, d'abandon de "maintenance” ?

Un Ordre des Informaticiens doit-il se constituer ? Pour le moment ce n'est qu'une boutade,
mais l'impact de l'informatique dans la vie économique et bientdt dans la vie courante est sur bien
des points comparable a celui d'autres professions bien connues . Aimeriez-vous étre sir que le
programme qui controle votre avion, votre train ou le coeur-poumon de la petite a été fait dans les
regles de l'art , ou est-ce qu'un bricolage d'amateur ou un clone bananier vous satisfait ? Une
industrie doit peut-€tre se constituer, mais il s'agit d'un secteur trop complexe et trop crucial pour le
laisser dans le domaine du commerce et de l'industrie ordinaires. La raison d'éue de l'industrie
est la production en série. Or on ne maitrise pas du tout la production en série du logiciel : le
premier exemplaire cofite le prix de tous les autres. Le seul but du titre V de la loi 85-660 est de
reproduire artificiellement les conditions de la production en série, mais peut-on banr une industrie
sur un texte de loi ? Une telle industrie risque fort de vivre plus de procés que de programmes .

6) Quelques principes généraux

Les idées et connaissances exprimées dans des logiciels dans le cadre d'activités universitaires et
assimilables devraient rester "de libre parcours” si on ne veut pas réorganiser totalement un
systéme d'élaboration et de transmission du savoir qui fonctionne de cette maniere depuis des
siecles au profit de tous .

Les logiciels réalisés dans un but d'application et en visant un marché déterminé, et dont la
réalisation est assurée dans ce cadre avec des moyens correspondant & ce marcné doivent éwre
protégés de maniére a garantir que le profit de l'investissement n'est pas tiré par d'autres que ceux
qui ont investi leurs moyens, leur temps et leur savoir-faire dans cette réalisation .

Le probléme se pose 2 la frontére des deux systémes: si les idées, connaissances et logiciels de
libre parcours sont diffusés gratuitement dans le domaine industriel et commercial, il parait juste et
équitable en contrepartie que les parties diffusées et publiées des logiciels d'origine industrielle et
commerciale soient de libre parcours dans le milieu ol le libre parcours est de regle : université et
recherche non finalisée par des produits commerciaux , pour un usage de méme nature, c'est a dire
enseignement, analyse , évaluation, a I'exciusion de l'usage productif pour lequel ce logiciel a été
congu et réalisé . Cette contrepartie se justifie d'autant pius que le logiciel produit exploite des
idées, concepts et techniques issus de la recherche ou largement enseignés .

Si l'option inverse est choisie, a savoir d'estimer les colits de production et de les faire paver a tous
les usagers, alors il est juste et €quitable en contrepartie que tout dépdt de logiciel a vocation
industrielle et commerciale en vue de sa protection entraine une estimation de son caractere
composite, c'est a dire des idées concepts et connaissances d'origine universitaire ou assimilée qu'il
exploite , et le versement d'un droit d'auteur correspondant a cette proportion aux organismes qui
assurent le financement de I'enseignement et de la recherche . Mais cette soiution est évidemment
beaucoup plus lourde et difficile & mettre en ceuvre .
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COMPTE-RENDU DE LA REUNION DU

COMITE DE COORDINATION NATIONAL

(pour la défense des enseignants inculpés et pour
la modification de la lol du 3.7.85)

du 24 Mai 1988

Cette réunion, qui s’'est tenue & 1'I.U.T. département Informatique de
1'Avenue de Versailles a Parls, a rassemblé 32 participants représentant 16
établissements (Belfort - Dijon - Grenoble - Lannion - Lille - Montpellier -
Nancy - Nice - Paris av. de Versailles - Paris Villetaneuse - Reims - la
Rochelle - Tarbes - Toulouge Rangueil - Toulouse Le Mirail - Vannes) et 2 orga-
nisations syndicales (FO et SNESUP).

POINT SUR LA SITUATION :

Il est rappelé qu’actuellement rien n'a été obtenu tant pour les inculpés

(toujours inculpés 111), que pour la modification de la loi. En effet, le décli-
natoire de compétence, qui d'ailleurs ne regle pas la situatlon des inculpés
(toujours inculpés !11) méme s’'il montre 1l'engagement du Ministére, n'a pas

encore été obtenu A notre connalssance. L'attention est attirée sur les faux
bruits qul peuvent circuler et sur la désinformation et la démobillisation qu’ils
engendrent.

En ce qui concerne la modification de la loi, des engagements ont été pris
par les 4 candidats A la Présidence de la République qui avaient été contactés
(R. Barre, J. Chirac, A. Lajoinie, F. Mitterrand).

Ure réunion interministérielle s’'est tenue le mardi 3 mai et & montré que
la modification de la loi commengait A& @tre prise en compte concrétement.

Le bilan de la journée nationale du 28 avril a montré que le mouvement a
une ampleur nationale, comme en ont témoigné les médias (nationaux et régionaux)
et que la prise de conscience de la nécessité de modifier la loi se généralise.
Pour aboutir, il est absolument indispensable de maintenir la mobilisation
nationale et de la développer.

POINT SUR L'UTILISATION DES SALLES DE MICRO-INFORMATIQUE

Les 6 départements cités ci-dessous maintiennent la fermeture des salles de
micro-informatique

- Grenoble : les départements informatique et C.I.
- Lille : une salle sur 3

- Reims

- Tarbes

- Toulouse Rangueil.
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REDACTION DEFINITIVE DU MANIFESTE DES ENSEIGNANTS POUR L°INFORMATIQUE

Cette rédaction a donné lieu & un large échange sur les différents points
concernant l’'utilisation des logiciels et a conduit au manifeste ci-joint.

PROPOSITIONS D'ACTIONS

Apreés avoir constaté 1'impossibilité d'organiser' une journée nationale
d'action avant la sortie 88 (compte tenu en particulier de la période des exa-
mens), et apr®s avoir envisagé la non-délivrance des diplomes, l'ensemble des
participants a décide :

- de largement diffuser et faire signer le Manifeste,

- de demander une audience 3 Monsieur le Ministre de l'Education Nationale
au nom du Comité de Coordination,

- d’écrire & tous les candidats aux élections législatives pour leur deman-
der leur engagement par rapport A& la modification de la loi,

- de diffuser un communiqué de presse sujte 3 la réunion du Comité du 24
mai 1988,

- de prévoir, courant juin, dans tous les établissements, des Assemblées
Générales pour faire le point, répondre aux questions, et décider de
1’envoi d'une MOTION au Minist2re de 1’Education Nationale en vue de
demander la modification de la loi le plus rapidement possible.

La rédaction d'un manifeste Etudiant a été proposée.
La date de la prochaine réunion du Comité de Coordination National a écé¢

fixée au lundi 6 jujllet 1988 & 15 heures & 1'I.U.T. département Informatique de
1'Avenue de Versailles.

Le Comité a exprimé le souhait que, lors de cette prochaine réunion,
licences, mailtrises, Miage et écoles d'ingénieurs soient représentés.
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POURQUOI UN MANRIFESTE 7

Pour les enseignants d'informatique, ce MANIFESTE est en premier
lieu un acte de SOLIDARITE envers leurs collégues frappés d'inculpation
dans l'exercice de leur fonction. I1 exprime le malaise et 1'inquiétude
de la cosmunauté sclentifique devant les risques que l'application de la
loi du 3 juillet 1985 lui fait courir.

Le MANIFESTE est une ligne de conduite raisonnable pour organiser
1'enseignement de la micro-informatique dans le cadre défini par cette
loi. Un des objectifs est de faire prendre conscience aux collégues, aux
étudiants, aux employeurs, & l'opinion publique et aux pouvoirs publics,
des conséquences pratiques néfastes de cette loi.

Le MANTFESTE doit &8tre signé par un maxiwmm d'enseignants d'informa-
tique et approuvé par un maximum d'instances universitaires. Ces prises
de position doivent entralner 1'adhésion de collégues des autres disci-
plines.

Le MANIFESTE est un engagement woral, pour celui qui le signe, de
respecter strictement la loi. En ce sens sa signature est une warque de
solidarité envers les enseignants d'informatique inculpés.

Une audience sera demandée au Ministre de 1'Education Nationale pour
lui remettre les signatures de ce manifeste.
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MANTFESTE Geesestaeseeatseetcet oot errsteeancttatasetoneat et se st aese s nan e eauenan

Attendu que 1'intérét des étudiancs est d'@tre totalement infgrmés sur les conditions de
leurs études ;

Attendu que 1'intérét des employeurs est d'&tre informés des conditions de formation de
leur futur personnel ;

Attendn que la qualité de 1la formation des étudiants requiert une souplesse de
fonctionnement autorisant en particulier une liberté de choix aussi grande que possible
pour les produits enseignés ;

Attendu que la Circulaire du 24 mars 1988 donne une interprétation de la lol du 3
juillet 1985 qui aggrave la responsabilité des enselgnants, face a d'éventuelles
indélicatesses d'étudiants ;

les enseignants sigrataires consiateac que désormals, et jusqu'a modification de la loi,
les conditions d'enseignement dans les disciplines d'informatique, et celles utilisant
1'informatique, seront désastreuses :

- 11 ne devra plus &tre procédé i des duplications de loglclels professionnels dans le
cadre des établissements de l'enseignement supérieur ;

- pour l'enseignement des logiciels professionnels, achetés en un seul exemplaire, il ne
sera procédé qu'a des démonstrations collectives ;

- les salles de micro-informatique ne pourront plus &tre en accés “libre service" pour
les étudiants ;

- les emplois du temps et le fonctionnement des équipes pédagogiques seront réaménageés
en fonction de ces conditions. Dans tous les cas, 1ls correspondront aux directives
officielles. :

Cette régle de condulte sera celle des enseignants d'informatique et des équipes
pédagogiques deés la rentrée universitaire 1988 puisqu'elle est la seule permise par la
lot.

La modificarion de la loi et la protection des enseignants sont les conditions s
1a teprise d'un enseignement de qualité.

Nom Qualité Etablissement Signature
(ville)
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INFORMATIONS DIVERSES

Voici un texte qui a &té Elaboré et distribué au LRI 2 Orsay.
»

Y1 m'a sembld qu'il pouvait &clairer certains collégues méme s8’'il refléte
en partie une situation locale,

D. SOTTEAU

D. Gouyou-Beauchamps
Orsay le 6/5/88

Délégué aux Theses
Aux directeurs de théses

Le point sur les nouveaux textes concernant les études doctorales

Pour les Sciences, il s’agit de deux textes datés du 10 avril 1988, ’'un apportant des
modifications & I’arrété du 5 juillet 1984 relatif aux études doctorales (nouvelles théses) et
I'autre réorganisant complétement 'habilitation & diriger des recherches. Voici le résultat
des réflexions de la Commission des théses du centre d’Orsay:

Pour les nouvelles théses

Il est explicitement indiqué que la durée minimale de préparation du doctorat est
de deux ans. Par contre il n’est plus fait mention de durée maximale. Les mentions
autorisées sont: passable, honorable ou trés honorable. Donc rien de changé dans les
procédures d’inscription et de soutenance.

Les professeurs ou assimilés, les enseignants-chercheurs (et les chercheurs bien sur)
docteurs habilités (cf le deuxiéme point) ou docteurs d’Etats peuvent diriger des théses
de doctorat.

A Orsay, la commission des théses continuera a agréer des personnalités scientifiques
comme directeurs de recherches sur présentation d’'un C.V. et d’un rapport de recherches
apres avis des instances scientifiques, commission de spécialistes ou département recherche.

Pour I’habilitation

Pour s’inscrire en habilitation, il faut &tre titulaire d’un doctorat (nouvelle thése).
L’habilitation & diriger des recherches conféere & son titulaire le titre de docteur habilité en
sciences. Ce titre sanctionne une aptitude a la mise en ceuvre d’une recherche originale
dans un domaine scientifique étendu. 1l permet d’étre candidat & l’accés au corps des
professeurs des universités et de diriger des theéses de doctorat.

Les candidats s'inscrivent et préparent I’habilitation sous la responsabilité d’un di-
recteur de recherche, professeur des universités ou assimilé. Donc les personnalités agrées
a diriger des doctorats ne peuvent pas diriger des préparations & I’habilitation. Toute-
fois la commission va étudier la possibilité d’agréer des personnalités pour une direction
d’habilitation.
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Le candidat doit présenter un dossier de travaux accompagné d’une synthése prou-
vant une capacité a maitriser une recherche de haut niveau. La soutenance se fait, apres
examen des travaux par trois rapporteurs, devant un jury d’au moins 5 membres. C’est
le directeur de recherche qui propose au président de I'université les rapporteurs (lui + 2
autres professeurs ou assimilés dont un extérieur & I’établissement) ainsi que les membres
du jury (moitié au moins de professeurs ou assimilés, docteurs habilités ou docteurs d’Etat,
dont I'un d’entre eux aux moins n’est pas en fonction dans I’établissement + au moins une
personnalité frangaise ou étrangere non universitaire). La soutenance doit se faire dans les
cing ans suivant 'inscription. Au-dela, une réinscription est nécessaire.

Le centre d’Orsay n’inscrira pas d'étudiants avant octobre 1988 (on parle d’un recourt
en Conseil d’état). Comme pour 'inscription en these, Orsay demandera la signature du
délégué aux théses pour I'inscription en habilitation.

Par dérogation, ’habilitation a diriger des recherches pourra étre délivrée aux titu-
laires d’un doctorat de troisiéme cycle, a condition qu'ils s’inscrivent avant le 30 septem-
bre 1989. Il faut le faire savoir aux personnes qui pourrait étre concernées car aprés
cette date elle devront d’abord soutenir une nouvelle thése avant de pouvoir s'inscrire en
habilitation.

Les candidats inscrits avant le 10 avril 1988 dans ’ancien systéme ont la possibilité
de soutenir une habilitation suivant ’ancienne procédure jusqu’au 31 décembre 1988.

Le doctorat d’Etat et ’habilitation & diriger des recherches (ancien systéme) conférent
de plein droit I'habilitation & diriger des recherches en sciences. Pour les personnes qui ont
ces diplémes, I’Université de Paris Sud ne donnera pas de nouveau dipléme (c’est a dire
un parchemin donnant le titre de docteur habilité en sciences) puisque ces personnes sont
docteurs, habilités de plein droit par l'article 14 de ’arrété du 10 avril 1988 (la virgule a
une importance non négligeable...).

En informatique et & Orsay, 'habilitation n'a intéressé que des gens ayant eu un
cursus a I’étranger et n’ayant pas de thése d’Etat. Maintenant il faut etre conscient que
ces derniers ne pourront plus soutenir d’habilitation s’ils n’ont pas de nouvelles théses ou
s’ils n’ont pas profité de la clause transitoire concernant les troisiémes cycles. Par contre,
il va bientot arriver la génération de ceux qui ont obtenu une nouvelle thése et qui ont
besoin d’une habilitation pour candidater sur des postes de professeurs.

00000
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Colloque sur I'Histoire de l'Informatique en France
Grenoble, 3 -4 -5 Mai 1988

| Actes du Colloque )

Les actes du Colloque sur 'Histoire de I'Informatique en France paraissent en deux
volumes. [Is contiennent les textes des 56 communications présentées dans le cadre
du Colloque, sur les 7 thémes suivants :

* Emergence de la discipline informatique et des contenus scientifiques
de l'informatique ;

* Naissance et évolution de l'industrie informatique ;

* Role des pouvoirs publics dans le développement de l'informatique ;

* La recherche et l'innovation ;

* Evolution des formations et des métiers associés a l'informatique et a
son usage ;

* Les pionniers de l'utilisation de l'informatique ;

* Histoire des réflexions sur le role de l'informatique dans la société ;
les mythes informatiques.

Chaque volume (vol. 1 : 464 pages ; vol. 2 : 432 pages), contient un classement des
auteurs par ordre alphabétique (un classement par thémes figure au Volume 1).

Prix des deux volumes reliés : 520 F TTC (TVA 7%).

Les commandes sont a adresser, soit a I'Editeur des actes (Philippe Chatelin), soit
au Secrétariat du Colloque (Mme Clotilde Chaland, Tel 76 57 47 77), a l'adresse
suivante :
Colloque sur I'Histoire de l'Informatique en France,
Institut National Polytechnique, 46 Avenue Félix Viallet, 38031 Grenoble Cedex.

Elles seront honorées dans la limite des stocks disponibles.
Les chéques sont a libeller 4 l'ordre de Monsieur I'Agent Comptable de I'Institut

National Polytechnique de Grenoble (INPG). Une facture pourra étre établie sur
simple demande au moment de la commande.






-5]1-~-

Communications par Thémes

Théme ( 1 ) Emergence de la discipline informatique et des contenus
scientifiques de l'informatique

Arsac Jacques Des ordinateurs a l'informatique Vol. 2 p. 31 »

Greussay Patrick LISP en France : 1971-1983 Vol. 2 p. 161

Kuntzmann Jean Naissance de I'Informatique a Grenoble, 1945-1968 Vol. 2 p. 223

Pair Claude A tout CRIN : histoire d'un laboratoire Vol. 2 p. 311

Robert Jean-Bernard Les premiers calculs des coefficients des séries de Fourier Vol. 1 p. 431

Simon Jean-Claude L'enseignement de I'Intelligence Artificielle et de la Reconnaissance des
Formes 2 I'Institut de Programmation Vol. 2 p. 419

Trilling Laurent Algol 68, une culture informatique perdue ? Vol. 1 p. 447

Théme ( 2°) Naissance et évolution de l'industrie informatique;
constructeurs de matériels et créateurs de logiciels

Barré Michel La Compagnie Internationale pour IInformauque dans le cadre du Plan Calcul
(1969-1975) Vol. 1 p. 85

Brulé Jean-Pierre Autopsie d'un changement de politique (1975 - 1976) : d'Unidata A CII
Honeywell Bull Vol. 1 p. 127

Hermieu Max Le SICOB et I'Informatique Vol. 1'p. 263

Herrstrom Stig Un suédois a 1a SEA Vol. 2 p. 185

Leclerc Bruno Le Gamma 60 : une aventure humaine et technologlquc Vol. 1 p. 293

Mazataud Pierre La décenmalisation de I'industrie informatique en france : I'espace mdusmelde
trois constructeurs entre 1955 et 1975 Vol. 2 p. 261

Perret René Une contribution aux premiers pas de I'informatique industrielle Vol. 1 p. 357

Raymond Francois-Henri Une aventure qui termine mal : la SEA Vol. 1 p. 375

Théme ( 3 ) Role des pouvoirs publics dans le développement de
I'informatique - '
Audoin Pierre Le Plan Calcul Frangais, 1966-1974 Vol.1p. 13

Baquiast Jean-Paul Informatique et réforme administrative - L'expérience de la Délégation a
1Informatique Vol. 1 p. 61

Boucher Henri LTnformatique dans la Défense Vol. 2 p. 83

Germain Pierre -Histoire de I'informatisation territoriale avant et aprés la décentralisation Vol. 1
p. 211 . )

Mercouroff Wladimir Le rdle de la Mission a I'Informatique du Ministére de 1'Education
Nationale, de 1970 2 1975 Vol. 2 p. 291

Mounier- Kuhn Pierre Llnstitut Blaise Pascal du CNRS, 1946-1969 Vol. 1 p. 343

Raymond Francois-Henri Le "Plan Calcul” Vol. 1p.. 387

Théme ( 4 ) La recherche et l'innovation _

Braffort Paul Les digitales du mont Analogue Vol. 1 p. 107 :

Cohen Jacques Sur les origines et le développement de PROLOG Vol. 1 p.. 177

Erulin Claude Les concepts de base du 1401 furent développés par le Laboratoire Frangais
d'IBM (résumé) Vol. 1 p. 209

Hans Claude et Coll. Contribution Frangaise au systcme ‘générateur de machines vmuel]eq
CP/CMS et A son successeur VM/CMS Vol. 1p. 245

Malavard Lucien Le Calcul Analogique au Centre National de la Recherche Sc1ennfique Vol 2
p. 241

Mignot Noel Untémoin Vol. 1 p. 309

Noyelle Yves La Saga du LSE (et de ses cousins LSD/LSG/LST) Vol. 2 p. 301

Starynkevitch Dimitri Un langage de la-SEA. La programmation sur CAB, 500. PAF
Programmation Automatique des Formules Vol.2p. 425

Volumes 1 et 2 aes Actes du Colloque sur I'Histoire de I'Informatique en France, Grenoble, Mai 1988 ;'Pa.g:c 1/2
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Theme ( 5 ) Evolution des formations et des métiers
associés a l'informatique et a son usage

Ballereau Jacques Essor de I'informatique et problémes humains Vol. 1 p. 47

Baron Georges-Louis La prise en compte de l'informatique par le systéme scolaire. Genése du
champ "informatique pédagogique” 1970/1980 Vol. 2 p. 45

Poulain Pierre D'un enseignement de la mécanographie a celui de I'informatique de gestion dans
certains lycées de l'enseignement secondaire (Période 1950-1975) ,Vol. 2 p. 325

Poulain Pierre Genése des départements d'informatique dans les I.U.T. (Période 1964-72)
Vol. 2 p. 369

Théme ( 6 ) Les pionniers de l'utilisation de I'informatique

Boitet Christian L'apport de Bernard Vauquois a la traduction automatique et au traitement
automatique des langues naturelles Vol. 2 p. 63

Carteron Jacques Naissance du Calcul Electronique, 1950-1958 Vol. 2 p. 103

Elie Michel La normalisation de I'interconnexion des systémes ouverts : une dynamique et ses
freins (résumé) Vol. 1 p. 207

Escudié Bernard L'informatique et I'évolution technique de l'analyse spectrale : la
transformation de Fourier Vol. 2 p. 123 -

Gardin Jean-Claude Une contribution des "humanités” a I'informatique : de PENELOPE(1955)
3 ZETHOS (1974) et au-dela Vol. 2 p. 135

Jutier Jean Evolution des méthodes et des matériels utilisés dans I'exploitation du réseau
ferroviaire frangais : des origines 2 l'informatisation Vol. 2 p. 207

Lemaire Bernard De la naissance i I'essor de la Recherche Opérationnelle; la contribution du
Professeur Faure Vol. 2 p. 227

Montagnat Frangois Gestion et Informatique Vol. 1 p. 317

Pouzin Louis Du télétraitement au RNIS Vol. 1 p. 363

Théme ( 7 ) Histoire des réflexions sur le réle de l'informatique
dans la société; les mythes informatiques

André Jacques C'est la faute a l'ordinateur ou le mythe des ordinateurs pergu au travers des
dessins humoristiques Vol. 2 p. 7

Chatelin Philippe Cent sujets de recherche, parmi d’autres, pour faire une histoire de
I'informatique, surtout en France (résumé) Vol. 1 p. 169

Desaintquentin Jean-Marie Mythes et réalités de 'ordinateur dans les années 60, illustrés par
un exemple médiatique : "Donner dés 20 heures sur les antennes de RTL, le résultat du
référendum d'avril 1969" Vol. 1 p. 199

Goutal Jean-Louis Naissance et Evolution du Droit Frangais de I'Informatique (résumé) Vol. 1
p. 243

Mazataud Pierre Tempéraments régionaux en France et informatisation des exploitations
agricoles Vol. 2 p. 281

Ramunni Girolamo Louis Couffignal (1902-1966) : un pionnier de l'informatique en France ?
Vol. 2 p. 393

Raymond Frangois-Henri Propos d'un cuisiniste Vol. 1 p. 413

Tricot Bernard Quelques souvenirs sur la génése de la loi "Informatique et Libertés"
Vol. 1 p. 437

Hors Théme et Tables Rondes

Bolliet Louis Présentation du Colloque sur I'Histoire de I'Informatique en France
Vol. 1 p. 103

Brygoo Anne L'AFCET et linformatique 2 travers les éditoriaux des bulletins Vol. 1 p. 157

Dreyfus-Alain Bertrand La participation d'un physico-chimiste a la conception et a la réalisation
de matériels de traitement numérique et analogique des données (1959-1969)  Vol. 2p. 113

Hoffsaes Colette Histoire de I'A.F.C.E.T. et des sociétés l'ayant constituée Vol. 1 p. 269

Joly Christian et Coll. Analyse Critique d'une réussite technologique frangaise : le
"Micropackaging " BULL, de 1968 4 1988 Vol. 2 p. 191

Néel Louis Message Vol. 1 p. 11

Paoletti Félix Le développement de l'informatique 2 travers l'évolution des structures et des
groupes de travail de 'AFCET Vol. 1 p. 347

Volumes 1 et 2 des Actes du Colloque sur I'Histoire de I'Informatique en France, Grenoble, Mai 1988 - Page 2 /2




i
32}
vy

1

1005%
30 3DVYNOHLvVd 317 13
FTYNOILVYN NOILYONGA.T 3a

AHILSININ
NA N3ILLNOS 37 J3AV I3SINVOHO

(uoAT ap esuy - | uOAT gusIBAWN)
enoq e ap snduwe) aj ans

8864 191IInf g ne ¢ np
«3T773121410HY IONIDITIILNI U
SIAJNVSSIVNNOD sop
ANIWALIVHL 1© NOILVSINVDHO.

88 3.13.d ALISHIAINN

suusil3-juies 18 uoA ap anbibo 18 anbiewsoju}
Us 8yoiayoay ap SIUBWaSSHqeIgIaIu| anquad

HTTIAIO

w0k ZvTIvs

1L JOWHS LV INIHNYT : NEv3

4 958 08¢ NATVSNI X819 1

€8°E8' V684 (€)1 XBJRIRL

L8 VE8L I IRL

%3330 INNVEENITTIA 12969

C_.Emc_.m_.twnz SNUBAR ,ON

VSN - enbew.oyu 1deg

NOD3d4 1 N0 INIgNY1 'Y
FTUHID ¢ SAINIWIANDIASNIY

‘(1108 np sedas + saunalgp

mad + aiqueyd) unol 1ed 4 QL UOHAUS P

awwIos aun Jnod 21q1550d 159 ,3NBNUSIBAIUN 3D,
adA) ep uswabilegay un : ANIWIADHIAGIH

‘leplpued

np 801018Xa,p 8IWgpPeIY,| 8p sjeuuosiad

SBpP UOIBW IO B B anbIwgpeIR UCISSIN B|

B 99sSaIpe 2413 IIop 3||enbey '(gg61 Siew yg np
"O'g 9] SUBP 8[9POW JIOA) BINJBPIPURD 8P aYdl)
aun Jydwal JUBAIOP $8SIN0Q SOp JUspuRWSP
INb ajeuoiieN UOHEONP3 | 8P S8IqUWBN Sa7

‘913.p dusIBAIUN |
ap se|qesuodsal sap saidne saublasual ag
I SANVIGNAT 13 3THHID NG STHENAN

(60, eBed 'gg6} SIEW pg NP 'O’'g) SeIPI00.

alje usanad uonduosut,p sliolp S8 18

Inolgs 8} "Juswiade|dgp af JURIANOD $8SIN0Q S8
: ITVYNOILVN NOILYING3A,T 3d SIHAWIAW

(1piwu ap sedai s9) Juen|oui)
4 00S€ : NOILdIHOSNI.G SiloHd

X303 ANNVEENITTIA 12969
uidlsui3-uaqly enuaAe ‘g
uoA 8P YSNI
anbisAyd ap anegyydusy
vNOA v 33 FYIVLISHIAINN SNdAVD
tnan

SANVILVHd SLNIWANDIISNIY

‘saaud no songnd sjenuod

sap Jed sanuainos JUOS ayd1aydal 8p suonesado
sasnaiquiou ap anbsind anbpesd 18 anbuoay)
S0} B| B 158 3771510 99ddojaAsp aydiaydal e

‘auabew 19 sydesbou) -
sanbpeuwojul sawsisAS

$8p a1njPalyay ‘1812i160] ALY -

$91240SIp sanbrewaylel -

anbybo -

anbuogy] anbyewiou| -

uonoNpoId ap anbiewsoyu) -

9oueSSieUUOY) B| 3p algIuabuj -

: saway) £ us saiedas ayosaydas ap suonesado
9Z Ins uajieAR:) 2TTNHID 9P Sadinby sa
‘SP|ILISSE NO SPUSIBAIUN,P SIN8SSBJ0Id SOP JUOS
T UOP SINaY2IaYD @G b PUBIAWIOD 81jUdd 87

60°0v a1s0d 'vZ'18'68'8L 1 121

X3030 INNVEENIATTIA 22969

8161-8IQWIAON-| | NP Pq 'CP

JuoA1°g' DN -0LL 188

13ZN0d "W 1® AOHONVYSSNA 'V
FATNYID | 9ss2.IPY

suusngz-julEs op
SaUll sep aundugdng aj2UOnEN 3|00
uoh] Ip IjBAUIY 3)003
11) uoAq 9usLPAIUN
uoAq op YSNI
U0kt - paeulag-apne|d SHSIIAUN

. SJUBAINS
SIUBUISSSI|qRIY Sap S81810sIP Sanblewaylep

12 anbifo *enbieussoju) us sinayosay0 18
sinay2sayd sjueubiasua sap adnosbas anua) an

suual3-juies uoAq ap anbisiBoT 1@ anbheuou|
Ua 9Yy21ayd8y ap SJUBWASSI|GRIBIaI| 31Ud))

ATTIHID




54—

X3a32 INNVEHNITTIA $Z969 - UIaIsul] 149qlV 9NUIAR ‘0Z - YSNI
anbpjewojul uawaiiedaq - INIHAVT Y - ITTHID

| ucA 'g'D'N. ap aigeidwod Juaby,| ap a1pio| 8 anbayd : Jusws|bay

| B OPUBLLLLOD 8p Uog un p no Juswsa|Bal np agubedwoose Jeuinoial g uoiduosulp apuews(

np aJlelSIaAIuN 9D ud aB1aqay ang alsaq

ne

“1elint

sheyd

|eysod 8po)
oN © 8ssaipy

29PN

SlI'A
any

WON

uoIoUOS

swsiuebio
woudid

«STINVSSIVNNOD S3d LNIWILIVHL 13 NOILVSINVODHO.
8861 3.3.d ALISHIAINN

NOILJIHOSNI.d 3aNVN3a

S83UUOP 9P saseq 19 anbiboT
YomN 9423 ITHAIA Juaine

SBOUBSSIBUUOD ap saseg
9/8udE) Bp dnsianiu) SIZLIYHIISL stuuag

S8OUBSSIBULOD 8P 19 $18I00.p uonendiuepy
ajqousIr) 8p PiSIoAIL} NNVINNIHDIY s10dues g

aanwBoo aibojoyohsy
WHISNI - | UOAT Biisionun) TAHOAVY “Wid

sg|eneds $aouBSSIEUU0Y
uoA7 YSN! INIHNVYY Meqoy

35 19 ag #berdnoy
VSNI - | UOAT BisIaAIU) NVIFGNNOTINON "¢

SODOUBSSIBUUOD SBp uoneussaidal ©} 8 Uo1onpoy|
uoA7 ySNI NODIH SN0

SBOUBSSIBULOD S8p Uoltejuasgiday
IA SUBd guSiamun) HAGYI4 senboep

$S32UBSSIBULIOD SBP UONoeiX3
ooewes; SAYAINNOG Op NoMIed

spadxa sawRIsAs xnNe uonoNPoNU|
| UOAT gsianiuf NIVAVHO "N°f

sanbibo| sap uosiesedwo)
sauusy
VSIH! ‘FANOS Y31 9dnoib np QUVNSIE eddijiud

SJUBSSIBUUOD 3P SBSEQ $3] SUBP 32UdI8Y0D
AspquieyD ap sisieaur) TIAV S4EN

BWISIUUOIXAUUOT)
OdNI dJNVIIQA 2143 10 AWV pleuseg

1910 - S3BIUANO SBBULOP B Saseg
asid 8p gIIsionf) ONVETY ooy

SUIIONIHYIANOD S3a 31LSIT

'$30UBSSIBUU0D 3P sajuenb
sapuelb sa| swaigynoed snid 1o a|1B1o11IE
aousbijeiur,| Jed sguiaouoo sjueublasus
19 8INay2sayd ‘sjpuisnpul xne juswaignoied
N0} 8ssaipe,;s 813,p JUsSIaAUN 818D

INHUIONOD J11and

'$91910U0D
suoneoldde say 1uabixs,nb uoleWIOUIP SBSSEW
sspuelB xne sgy sawsjqoid s8) Japioge nd yese,u
‘juslBuUOSIB) NP Salilepow s3] juelBa)iaLd ‘Inb

«olio1oynse aouebijejul | op
sonbibo se,

" 8Wway) ] Jns UOAT B 89n0IBp JURIR S /861 1elin!
0l Ne 9 s8p 3||30 B 8lNS BIB} YISISAIUN 818D

‘anuboo aibojoyoAsd ap siiel) s1aAp
ap 18 ‘,uoisusygidwod ua, singule sing| Jed
SIuy9p Ssjquiasul sap ajisuuonelgdo souessind
e| Jswudxa p nbes || ‘anbyoepip ueid aj Ing -

¢ anubon
a160j0yohsd 18 9||a1oynie aouabyaiu| ‘seguuoq
8p $8sSeg 8JlUd 82USBN|JUOD 'SIDUBSSIBUUOY
8p sassew sapuesb ep juawsalles] np |9
uonesuebi(y,) ap 1bes |y 'anbiuyosy ueld 8} Ing -

1 80By
8|Gnop B 8WaYl UN 8pJOGE 313,p JNISIBAIUN B18D

41103180




(anbnuuwojuy 12 anbrignyg wonesnp3) 'd 3. P
nbiJuuOs udNNoS 3[ MNAY
A Sui ap anssaatugyf sed astuedip

awwelgorg

8861 Aquiades £ 137 ¢y

SIavd

2 J|uolRN UONEINPT ] 9p
1
QUISIULY 3] INJISUORY

ap adreuoaig ML 9| SNOS povf]

TNOILEICYO.L1,T TG TIDLLOVTIT
BT WS

INOHIOINK NS TIEO0TTOI

€1z 10 ¢p1Z a1sod (39 66 0T by 121

¥3p2D ANDAIIINOD 90709

69 d'd

audardio)) ap aiojouysa ] ap MsIaatun
aunbieuwojuy 31up0 ap wawaedsq
NOHOVA puesuag no NNAOD 2ddifyd
IMBO[{63 Mp JCIeISg

(sueky 0p ussaatn } LHATA "N

(ouddwo) ap ;AN ) NOHOVA “d

(PION sud 2p pussdaun ) QAVHIIA 4D

{urosnomoy ap usioan) ANYNAYV Y
(s9(193n0N sardojomgaay 1 suoneaouu) Wag

4°0°0/N'TW) ATUANAN A

(20490 np uoniconpg | op aupsiny) NIHOW €l

(L2ueN ap pnsawn) NJILSVAANYYED ‘W

MU L) AVELYHING YD

(3@ 1 p pusaun) YIIHSANY13d O

(A sued 9P S9N ) 10D N

(ouddwo)) op NsAN) INAVOD Yd

(rd'atop mpupn amung) Janvd '

(uopsa A - AONSS3D) NOYL 'V

OEN UoNEINP3 | 9P IRISIUIN) NOUVE T-'D

{Jnuaey op o

DJVvSyy sanboer
IMBOTOS NP JUSPISIIY

SRIVd 900 §L ‘$313( $1uteg Sop anu ‘Gp
(A SIYVd) Saueasaq uay PUsIdAIUf) NI

*suoIisINb dp sainuIw (f 10 saMutw T
op psudxd un puasdwos sajnunu gg op RUIPIu0d anbey)

anbojjo) np ud  O£Y9(
(anbofto np 1wapIspd) DvSAY T
3euy susy pEys|
$19(q0 sed uonewures3osd
[ 5194 - onbnewiojur wondo 19 ndqEr 7]
(d1q0u219 vosueOREA 9936T) NITODIN-TUAYA A 00YSE
dpoyw ef ap a1Fo[opopyw dun :soguuop
Op 5958Q 50p uondoduod el op ddessnudiddy
(mweN op JusaN) YT THVHOVTIA ¥
sprgdoad ap sanbidudepad sadesn pgypl

sunafaa gpyzi
(G1q0u1D - DY) .
NIA3d 47 'ANy¥ano ‘A (s
(surd openud) 9[033)
AYYHIIY "d "A0¥4403D D (v
(11913 - 2un) "Wy 99471) LYAVD W[ (€
(souuea 10D 10919 XNVAATA A (€
(sol1oxrug) 143vNONOE D (i
suonensuowdd SNl
AULPUIISIP ISA{TuE,| § uONENIUL Jun
(stred 9p openua) 91093) A0U4H0AD D SIYII
¢ sudysuen sponb 13 soFessnudsdde sponb
:onbneusojut [ g uonenurj op anbruo a5 eue a0
(anweN op Jusidaun) FTUANIVNOY ‘W SPU0I
asned Srygl
JowwesJosd g aspuadde snod sofew|
(anweN op yusIdAIUN)
YA TAVHI-INIVLISNTONVH '8 SHy6
9psuad op S|NN0,p JUTINE Awwod
uonewureaid op sowipered swazg)yp op Loddy
(VS 2nseomON Jeuonewdiu] s1oudisoq surdis{g)
IPMaU] DUDIPUO] YIILNOTO AT
spniudod spadsy  poug

PR e




20y 3p 39247T) DUAYSSIAN " HnACWiNY

Lanbuewiojury ap xnewos s3adsy, 7 g3y

(UopuaA 4 AONSSTD) NOYE 'V Jndewiyy

Jxneasys s3p aubidodepad votiesyun, | 1343y

. asney

(Suucsuey ap usAAMUN) YFOYAF Y Hedewiuy
+,53130[0UY22) $3[}24N0U

$3p 13 anbuewaoguyy Ip sidedwy, dpues gey

L& ICUIq 1P 2IAB SNOA ,

(suegy o7 JewioN 94033 FIOIV ‘W

adojouydaf

nunixg
wonewwesdosd ap

apuyipw oun P udwaudiasud | g opiep dwAshs un
(JnweN Ip Nsawn)

YAITEVHO 97 °d ALIO¥AId "W

Jjo3y4 & uonewweaJosd 13 anbusepq

(A SHEg 9P PNSIAWN) YIALINAWAVL D

Ruwedod

€ 10udWwwo) Jnod spifes SN0 SIP 19 SPAIUN $3(]
(anogsens Ip pusndauf)

dinNo4na 41 'qunodnd o

asned

vonewwesJoud ej g uoneniu | anod anbruyodje

sdeduet-tupw ap sndpudiaiur unp uonesyXS
(souueA 9p 1N

LINVATYE 1 NITVHAVE ‘W 'XNv3A3Q 'd

Luonewwesdoud

ey audiasud sed (sinofnoy) stes u df,
OPIAU| IHUPJUOD

(AaueN TdNI W N1ED) ¥IVd D

uoyewweadoad e Ip adojopoyrdy

—56-

[Pl
oongl

Oehivt

ooyl

sS4zl

Sl

Siutl

Syuol
ML

Splio

0016

SIQERIIS 7

S3ayl| SuonENSEOWI( SpYLE

xgnd nbi3odepyd J2)13u0))

LINOIYY W Mdewiuy
‘uoijEN{Ead,] ANS ApuUod AqeY S[YY|
se]  Gpyst

aubiewaojuy [ g vonentul g

suep uoyewuiesdoad op sapoyiw IP IWIwoudisug
(A sutd - SUND) INSTVOO0H I SISl

uoncwwesdosd

el 9p Judwdudiosudj Jnod 2jgs p 0df uny
(1qouaiy) - OVINI NINA3d 'd'f 'ANVIIND A SHupi

suonedoudiu sonbjond :onbijewwoyuj

Ap Jwdwdudsudp 10 93essnudiddep $nssI01y

RILAu] DUAUCD

(3337 2p ussdauny) 3YIIHSANYT 3 "D

sonbidodepad sagoavwdd QUYp(

ounafxa SpylL
duoydoduely anbneusojus 33edsd, T
AU IUAPJUOD
(S91§3an0N 52I30]0UYII [ SIP 10 uoliRAORUL |
op wdwdnedyd A9Q/NIW) ATTANAN "A 00YLL
{onbujjo) np 1WoPIsY)
JVSYYV ‘[ 9p uononponuf -
(91e33u90 uonoadsuy,| 9p woAoQ)
‘NILLYVA J001SUO 9P uonndo|ly -
anbo(|o)) NP 1N}ARY (VYOI

EI e e

AWNVIO0dd

NN LnudW £ 1Y) ()

‘uinf ¢ 9] Jueae anbo]|0 0P 1ELEI IS
91 1a13tw0d nafew dwyoad ap sed ud wdwaTingy

(aubneusiogur | 3p xne0s $193dsy) 7 L1uRiey /7
(xneasps sap anbidodepyd uonesiyun) | sonae| /7
(D) gresaistsse l0gyg e g 1pnal

8861 uinf Og o) sule uonejnuLe P sLI U $O|qesINOqwds sed
1uos ou yondusup stes) s LNFIAV YD Op MPiv] § oney
€ 1uos dpuewwod 9p suog sof 00 anby s sed siuwd Fs o7

aleynos ey /7

AVX/A0X 00S 1T VD $S6  SAS01 8400LT
44 00y :suuosiad anne /7

AVX/A0X Q00 ¥l WeD§09 SA0L 400l
41067 :p13ap put B0 ;51 weudiasus /7

{1} (s:12e s9p wen(sur) uonduosur p sies]

-anboj[0 ne eidisisse
uonduo4

3ssAIPY
wouzid
I

*OPURWIWIOD 9P UOQ UNP NO (SNOSSIP-1>
1104} wowd| Y np opuBedwosde ‘g6 winf Of 3) uear
20boj(03 NP JeLEIues Ne sownoras § uondudsut p Spuewaq




-57-

Journées SPECIF 1988
Besangon - 17 et 18 Novembre 1988

L'informatique dans les premiers cycles
scientifiques

SPECIF organise un colloque sur les problémes rencontrés par I'enseignement de l'informatique et
son utilisation dans les Premiers Cycles scientifiques. Ce colloque est ouvert 2 tout enseignant
concerné, quelle que soit sa discipline. Les thémes suivants seront abordés durant ce colloque:

1 - I'enseignement de l'informatique
pourquoi faire ? quelles limites donner ? quelles sont les bases nécessaires (programme
des lycées) ? doit on concevoir un premier cycle généraliste ou spécialisé ? qui doit
enseigner l'informatique en tant que discipline?

2 - rapports de I'informatique avec les autres disciplines
quelles sont les bases informatiques nécessaires aux autres disciplines ? quels sont les
outils informatiques que tout étudiant doit connaitre ? qui doit enseigner 'usage de I'
informatique ? quelles expériences pédagogiques existent ?

3 - formation des collégues non-informaticiens
pour quoi faire ? par qui ? comment ?

4 - role des informaticiens
conseils ? intervenants uniques ? insertion dans une équipe pédagogique ?

5 - le matériel et les logiciels
dans le contexte d'un enseignement de masse, comment choisir, entretenir, mettre 2
disposition les éléments indispensables & l'apprentissage de l'informatique ? quelle
évolution peut on prévoir ?

Les interventions prendront la forme de communications soumises ou d'exposés invités. Nous
tenterons en particulier de faire le point sur I'évolution prévisible de I'enseignement de 1'Informatique
dans le Second Degré, et dans les Classes Préparatoires, avec les conséquences sur le Premier Cycle
des Universités.

Réservez dés maintenant les 17 et 18 Novembre 1988, pour participer a ce
Colloque. Pour tout renseignement, ou pour vous inscrire, contactez des
maintenant: ’

Michel LUCAS
Ecole Nationale Supérieure de Mécanique
1, rue de Ia Noé
44072 Nantes Cedex 03

tel: 40 37 16 29

comité de programme provisoire: J. Barré, J.P. Bertrandias, R. Castanet, D. Herman, P. Jullien,M.
Lucas, G.R. Perrin, M. Raynaud, P.C. Scholl, M. Tréhel, M.C. Vialatte.

Journées organisées par SPECIF
Société des Personnels Enseignant et Chercheur en Informatique de France
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Journées SPECIF 1987
Grenoble - 23, 24, 25 Novembre 1987

Les formations doctorales en
informatique

Le comptc-rendu des Journées de Grenoble est disponible sur simple demande. 11 contient le bilan des
débats des Journées (formations doctorales, DEA, les problémes de recrutement, etc.), une réflexion
sur la création du 4¢me Cycle Européen, la présentation détaillée du contenu actuel des DEA en
Informatique.

Pour l'obtenir, écrire 2 Michel LUCAS Ecole Nationale Supérieure de Mécanique
Informatique
1, rue de la Noé
44072 Nantes Cedex 03

tel: 4037 16 29

Journées organisées par SPECIF
Société des Personnels Enseignant et Chercheur en Informatique de France
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Caen, le 14 mars 1988

Nous avons le plaisir de vous annoncer la création récente de

I' Association Frangaise d'Informatique Théorique

Constitu€s en assaciation sous le régime de la loi de 1901, nous nous sommes fixé
pour objet lc développement de la recherche et de I'enseignement de I'informatique
théorique en France. Tant au niveau national qu'international, nous nous attacherons 3
favoriser et & coordonnzr les échanges entre étudiants, enseignants et chercheurs, a
organiser des rencontres, des séminaires, des conférences, des projets communs de
recherche et d'enseignemsnt,  échanger diverses informations et a diffuser les résultats de
la recherche.

Li¢ par son réglement intérieur  'European Association for Theoritical Computer
Science (E.A.T.C.S), notre association se propose de faciliter et de simplifier les
contacts avec I'association européenne, en particulier en ce qui concerne le paiement de la
cotisation. Les accords réciproques entre nos deux organisations stipulent que

Tout membre de ' Association Frangaise d'Informatique Théorique
est automatiquement membre de
I'European Association for Theoritical Computer Science.

La partie correspondantz de la cotisation sera reversée par nos soins 2 l'association
européenne, des mesures transitoires étant prévues pour les membres antérieurs de
I'E.A.T.C.S.

Ainsi 1'adhésion 2 notre association implique-t-elle d'ores et déja les avantages
offerts par 'E.A.T.C.S. , comme l'abonnement & son bulletin (environ 700 pages
annuelles), des réductions sur ses publications (revue T.C.S., monographies de
I'E.A.T.C.S., compte-readus de I'LC.A.L.P....) et sur certains congres, ainsi que le
bénéfice des accords de réciprocité avec diverses autres organisations.

Vous trouverez au dos de cette lettre quelques précisions quant 2 notre association,
ainsi qu'un formulaire d’adhésion...si vous désirez nous rejoindre!

i

Amicalement

Paul Gastin Maurice Nivat Bﬁginc Rozoy

1 qr




Association Frangaise dInformatique Théorique  _¢n_

Association : (loi 1901) déclarée 2 la préfecture du calvados le 14 mars 1988
Siége social : L.I.U.C., Université, Esplanade de Ia Paix, 14032 Caen Cedex.

Objet : développement de la recherche et de Yenseignement de Yinformatque
théorique .en France, coordination et accroissement des échanges entre étudianis,
enseignanis ct chercheurs, orgunisation de rencontres, de séminaires, de conférences, de
projets communs de recherche et d'enseisnement, ¢change de diverses informations et
diffusion des résultats de la recherchie. '

Accords : Tout membre de 1' Assccintion Frangaise d'Informatique Théorique est

automatiquement membre ¢z PEuropean Association fer Theoritical Computer Science.

Conseil : Eiabli suivant la liste provisoire jointe. Conformément aux statuts actuels,
une assembléz générale des membres, prévue avant la fin de l'année civile 1988, procédera
3 la misc en place des statuts et du réglement intérieur définitifs, ainsi qu'a 1'élection dn

conseil d'adininisiration.

Président : Maurice Nivat, Universit€ de Paris 7.
Vice-Présidant : Jezn-Pierre Verjus, LN.P.G. Grenoble.
Secrétaire : Brigitis Rozoy, Université de Caen.
Trésoricr : . Paul Gastin, Universit€ de Picardie.

Conseil d'administation :  André Arnold, Université de Bordeaux
Michel Cosnard, E.N.S. Lyon
Philippe Flajolet, LN.R.I.A. Rocquencourt
Jean-Fizric Jouannaud, Université de Paris 11
Laurent Kott, Université de Rennes
Pierre Lescanne, C.N.R.S. Nancy
Jean-Eric Pin, C.N.R.S. Pars.

Adhésion : Elle sont 2 adresser au trésorier de 'association, Paul Gastin, UF.R. dz
mathématiques et informatique, 33 mic St Len, 80039 Amiens (formulaire joint). Le prix de
la cotisation annuelle est actuellement fixée & 120 F (et & 60F pour les membres de
I'E.A.T.C.S., & jour de leur cotisation)

Renscignements complémentaires : ils peuvent oblenus auprés de Brigitte Rozoy,
LIUC, Université, 14032 Caen Cedex.

e der——
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RAPPEL DE COTISATION 1988

L'assemblée générale de l'association de Décembre 1987 a décideé
de maintenir la cotisation a SPECIF & 100 F. Tous ceux qui n'ont
pas encore réglé leur cotisation 1988 (anciens et nouveaux adhérents)

sont invités A renvoyer le bulletin ci-dessous a :

Michel SCHNEIDER
Laboratoire d'Informatique
Université de Clermont II
63177 AUBIERE CEDEX

accompagné d'un chéque de 100 F 3 1'ordre de SPECIF.

Laboratoire (libellé uniquement) : ..... .

B 1 - 3 ceesraeen

Adresse compléte pour recevoir le courrier de SPECIF :
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